Posudek vedouciho na praci Josefiny Knollové Konspiracni teorie v krajné pravicovém
mysleni

Kolegyné Knollova si vybrala téma, které ma pohnutou historii a zdroven rezonuje stale vice

v soucasné politice. Konspiracni teorie, jak ukazuje, predstavuji velmi vyznamny proud soucasné
krajni pravice a také konkrétnich ¢ind, at’ uz terorismu nebo nasilnych protestt, jako byly ty
proti idajné kradeZi voleb Donaldu Trumpovi. Josefina Knollovd mapuje souc¢asné konspira¢ni
teorie se zaméienim zejména na oblibené teorie ,velké vymény*“ a QAnon, s ambici ukazat
variantnost teorii, které inspiruji podobné politické prostredi, ale zaroveii se lisi nejen z hlediska
obsahuy, ale i formou.

Prace ma vyrazné klady:

1.

2.

Dobrd orientace v sou¢asné odborné literature k tématu. Autorka se dobie
obeznamila s nejsoucasnéjsi produkci a je schopna kultivované a hutné shrnovat jeji
zavéry a organicky je zasazovat do vystavby vlastniho textu.

Nékteré inspirativni poznatky o variantnosti konspiracnich teorii. Autorka
inspirativné ukazuje (byt z vétsi ¢asti spiSe na zadkladé odborné literatury nez vlastniho
vyzkumu, viz niZe), Ze jak Velkd vyména, tak i zdanlivé velmi nova teorie QAnon
vychazeji ze starsich zdroju, v nékterych piipadech takové, které bychom nemuseli
ocekavat (antisemitské zdroje teorie ,velké vymény“, svédectvi o idajném zneuZivani
pacientky psychiatrem v osmdesatych letech v pripadé QAnonu).

Ctivy jazyk. Autorka je schopna vcelku Zivého vykladu jednotlivych aspektt
konspiracnich teorii.

Zaroven je treba vidét i sporné aspekty prace.

1.

Maly prostor vénovany vlastni analyze. Nad ramec reSerSe odborné literatury, ktera by
méla byt predpokladem, ale téZko muize byt vysledkem tohoto typu odborné prace, se
autorka pokusila o narativni analyzu dvou konspiracnich teorii. Vénovala ji ovSem
nedostatecny prostor a nedostatecnou soustredénou pozornost, v dlisledku ¢ehoz je
vétsSina postiehd, které ziskala vlastnim vyzkumem, relativné banalnich (viz jejich
shrnuti v pripadé QAnonu na s. 52). V dlisledku toho po autorcinych shrnutich vlastnich
zavérd nendasleduje jejich diskuse ve svétle odborné literatury, ale spiSe dalsi shrnuti,
které o poznatcich uvadi odborna literatura. To sméruje k dalsimu problému prace,
kterym je

neprilis presvédcivy vlastni prinos. Autorka velmi dobie a kultivované resumuje
poznatky odborné literatury, navzdory svému diikladnému proniknuti do tématu
neprichazi s obohacenim tohoto poznani. Patrné nejjasnéji to demonstruje text zavéru
prace - lze si klast otazku, zda v ném autorka piSe viibec néco, co by nevédéla uz predtim,
nez praci zacala psat.

Nékteré sporné zdveéry. Autorka napr. pirebira z literatury zavér, ze zaméreni
konspiracni teorie QAnon na zneuzivani déti vytvari prostor v tomto jinak dominantné
muzském segmentu intelektualni a politické aktivity pro zapojeni Zen jako matek.
Pokladam to za problematicky a vlastné mechanicky a genderové stereotypni zaveér:
jakkoli miiZzeme podminéné akceptovat predstavu o zvlastnim vztahu Zen k détem coby
matek, ekl bych, Ze drasti¢nost predstav, které evokuje QAnon o tom, co se déje détem



zneuzivanym liberalnimi elitami, se trochu ocita nad ramcem toho, co je specificky
matei'ské téma. Mohli bychom rict, Ze pravé tak jako matky mobilizuje i otce (s jejich roli
je ostatné tradi¢né spojena piredstava o ,,ochrané“ pred vnéjsim nebezpecim), ale ve
skutecnosti bychom méli spis rict, Ze obraz pedofilniho zneuZivani déti je prosté jednim
z nejsilnéjsich civiliza¢nich tabu, zasahujicim celou spole¢nost velmi silné a v zdsadé bez
ohledu na to, zda se jedna o rodice nebo bezdétné. A naopak, proc by Zeny nemély
znepokojovat konspiracni teorie tykajici se obecné budoucnosti, at’ uz jejich nebo jejich
déti a spolecnosti (ostatné knihy inspirované ,velkou vyménou*“ u nas vydava spolek
Nastvané matky)? Tuto poznamku nicméné neberu jako vytku, spi$ jako ndmét pro
debatu na obhajobé.

Celkové navrhuji v zavislosti na priibéhu obhajoby hodnotit praci bud’ zndmkou velmi dobre
(bude-li komise chtit ocenit hloubku autorcina obeznameni s tématem) nebo dobi‘e (pokud bude
chtit hodnotit predevs$im vlastni vyzkum a celkovy pfinos).
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