POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomantky: Zuzana Strnadova

Téma prace: Zlo¢in agrese v Rimském statutu MTS

Rozsah prace: 79 stran vlastniho textu (pocet znakdl odpovida
predpisim)

Datum odevzdani prace: 26. 6.2024

Aktuilnost (novost) tématu; naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje
a jejich zpracovani a pouzité metody; kritéria hodnoceni prace (splnéni cile prace;
samostatnost pri zpracovani tématu vcetné zhodnoceni prace z hlediska
plagiatorstvi; hloubka provedené analyzy):

Diplomantka si zvolila téma, které jiZ neni zcela nové ¢i neprobadané, nicméné stale
nabizi nové podnéty k aktudlnim tvahdm. Jednd se tedy o relevantni téma, k jehoz
pochopeni a tspé€Snému zpracovani je tieba znalosti jak obecného mezinarodniho prava,
tak mezinarodniho prava trestniho.

Za cil si prace zvolila ,,popsat a kriticky zanalyzovat definici zlo¢inu agrese v RS spolu
s podminkami Soudu pro vykon jurisdikce nad zlo€inem agrese*. Tento cil se podafilo
naplnit.

V diplomové praci pouzité metody odpovidaji standardnim metoddm préavniho
vyzkumu.

Z hlediska posouzeni plagiatorstvi nebyly v praci shledany chyby.

Formalni a stylistické ¢lenéni prace; ostatni kritéria hodnoceni prace (logicka
stavba prace; prace se zdroji, iprava prace; jazykova a stylisticka urovern):

Po kratkém tuvodu vénuje diplomantka prvni kapitolu terminologii. A po ni pokracuje
rozsahlejsi kapitola 2 zabyvajici se historicko-pradvnim vyvojem smérem k individualni
trestni odpovédnosti dle MPV za protipravni pouZiti sily. Na tuto kapitolu pak navazuji
samostatné kapitoly 3, 4 a 5 vénujici se sjednani, nasledné upravé a nakonec aktivaci
zmény Rimského statutu.

V kapitole 4 se diplomantka vyjadiuje 1 ve smyslu, Ze je dosud nejisty pravni vyznam
tzv. porozuméni (Understandings). Béhem obhajoby by bylo vhodné tuto otazku vice
rozebrat i ve svétle newyorského aktivacniho rozhodnuti Shromézdéni smluvnich stran.
Kapitola 6 se pfesouva k hmotnému pravu a definici zloginu agrese v ¢l. 8 bis RS. Ve
vztahu k subjektivni strance zloCinu je tfeba podotknout, ze diplomantka piisuzuje
nadstandardné vyznamnou vahu Znakiim skutkovych podstat. Pro ti¢ely obhajoby se tak
nabizi obecna otézka, jak se dle judikatury postupuje v pfipadé rozporu mezi textem RS
a Znaky skutkovych podstat?

V kapitole 7 jsou pak rozebrany zbyl¢ jurisdikéni otazky.



Prace pracuje s rozsdhlym poznamkovym aparatem obsahujicim zdroje psané Cesky
1 cizojazycné.

Text je psan Ctivym a prehlednym zpiisobem. Preklepy a stylistické chyby se v ném
témé&r nevyskytuji.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

K zodpovézeni pii obhajobé jsou predloZzeny dvé otazky obsaZené vyse.

Doporudeni:

S ohledem na shora uvedené praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji klasifikaci vyborné

s podminkou uspésného zodpoveézeni otdzek.

V Praze, dne 3. zari 2024,

JUDr. Milan Lipovsky, Ph.D.
vedouci diplomové prace



