Posudek vedouci na bakalarskou praci Viery Gregiirkové

Vyvoj kirest’anstvi v KLDR: oficialni a neoficialni prameny

Otazka po stavu viry v KLDR neni v severokorejskych studiich prvorada, nadto vsechny
pokusy o jeji zodpovézeni byvaji kusé, ne vzdy Cisté akademické, mnohdy postavené na
spornych ¢i méné hodnotnych (nevérohodnych) zdrojich, ¢imz vznika zkresleny, nékdy i
ptevraceny obraz. Podle typu zdroji a jejich kombinace se stava, ze nékteti odbornici piisuzuji
KLDR konsistentn¢ opresivni vztah ke kiestanstvi (podle oficialnich prament by kiest'anstvi
m¢élo byt na Severu stale pfitomno a vyuzivano pro styk se Zapadem), vétici vidi kiest'anstvi
V pozitivnim pohybu, svédectvi uprchlikii a neziskovych organizaci ¢ini z kiestant
pronasledované prvni kategorie. V pfistupu K informacim se pak obecné smésuji vSechny tii
typy zdroju (oficialni, odborné a svédectvi) a vytvareji snadno a Casto zjednoduSeny a
autoritativni obraz, odvozeny od taktéz siln¢ emociondlné interpretované¢ho ¢i striktné
pragmatického medidlniho obrazu KLDR.

Z toho dtivodu jsem diplomantce doporuéila z mého hlediska jedinou moznou cestu: tj.
popis zdrojii v obdobich vlady tii severokorejskych vidcd, napojeny na tvod do dé&jin
korejského kiestanstvi a ne vzdy zcela explicitni historické¢ zvraty. Tento pfistup nedava
moznost sméSovat zdroje, odvozovat piekotné zavéry z korejskych ustav nebo svédectvi
uprchlikd. Mimo jiné tak bylo mozné identifikovat kli¢ové body nédbozenské politiky smérem
dovniti a smérem navenek. Z popisu zdroji mi osobné ptipadaji nejcennéjsi komparace ustav,
men$ich kampani, zaloZzeni instituci kolaborujicich svladou i do zahrani¢i smétujici
potémkiniady typu zaloZeni kostela, chramu a jejich jednorazové propagace. Ty totiz vytvareji
zdani nabozenské tolerance a vedou k nejriiznéjSim piekotnym sponzorskym akcim ze
zahrani¢i. Za nejméné zdatilou povazuji vzhledem k materialiim ¢ast pochazejici ze svédectvi,
kde diplomantka nesehnala vétsi mnozstvi zdroji a musela si vystacit prakticky s jednim, ktery
pokud cituje, vyvstava velké mnozstvi otaznikid nad jejich spolehlivosti. To vSak neni mozné
vycitat ji, protoZe pouze interpretuje. Nejméné prukazna jsou svédectvi z jesté zdaleka ne
ukonéené vlady Kim Congiina.

Pokud shrneme, prace je dobie strukturovana a tuto strukturu diplomantka dodrZuje i co
se tyCe pomérnosti materidlu (lvodni shrnuti neni nadmérné dlouhé a popis cirkve a japonské
okupace je vhodné pro porozuméni nasledujicich let), ¢lenéni velké ustiedni kapitoly po
korejské valce zachovava troji popis i vyhodnoceni zdroju ve tfech obdobich tii viideil. Zaveéry
jsou piiméfené a nikoliv spekulativni, coz je vzhledem ke stavu rozpracovanosti tématu
osveézujici. Vlastni komentaie jsou usporné, a pokud uz jsou, snazi se byt vécné, resp. postrada;ji
emoce. Velmi slusné naplnéné jsou podkapitoly povalecné vcetné korejské valky, které
obsahuji mnoho ne pravé Casto uvaddénych fakti kolem vniméani osvobozeni i stavu pred
korejskou valkou a po ni. V jejich svétle je zachazeni s véficimi ze strany jasné ideologicky
orientovan¢ho statu pomérné logickym krokem, piekvapivé je pfetrvani viry v rodinach,
zejména ve meéstech. Zajimavé jsou i pokusy (nejen korejske) kontroly véficich prostfednictvim
statem zfizenych organizaci, jejich infiltrace tajnymi sluzbami, resp. dusledkii téchto
polovicatych feSeni a jejich opakovani u dalsich generaci. Zajimavosti a vhodné zapracovanych
skute¢nosti je v praci Viery Gregurkové mnoho a neni cilem posudku je vypisovat. Prace
shromazd’'uje pomérné velké mnozstvi literatury a zdrojli, v podstaté na hrané jejich vycerpani
(tim nemyslim prvni ¢ast, pro kterou by se naslo nekonecné mnozstvi publikaci). Je velmi



slusné stylizovana a drzi troven po celou dobu. Klade si jasné otazky a zodpovida je. Konecné
bych jako vedouci rdda vyzdvihla skvélou komunikaci s diplomantkou, jeji zdjem a zapal, bez
kterého by prace nebyla ani z poloviny tak bohata na informace. Osobn¢ je mi lito, ze nebude
ve studiu pokracovat, protoze nashromazdeéné znalosti a zkusenosti si vyslovené o pokra¢ovani
tikaji.

Béhem svého univerzitniho pusobeni jsem se na oboru setkala s nékolika pracemi o
korejském nabozenstvi, vétsina z nich nebyla zdafila a ukazala mi také obrovsky problém se
zdroji, ktery prameni z angazovaného pohledu ahistorickych interpretaci cirkve na jedné strané
a skeptického, nabozenstvi upozad’ujiciho piistupu obecnych historikli. Problémy mayji také
studenti, ktefi maji k ndbozenstvi osobni vztah, ti maji tendence kopirovat argumenty katolické
cirkve. Viera Greglrkova se k latce postavila bez predsudkli a omezeni a podle mého nazoru
vznikl pro dalsi koreanistické generace u nas podnétny a pouzitelny text.

Vzhledem k vyse uvedenému je ziejmé, ze praci Viery Gregurkové povazuji v ramci
oboru za nadstandardni a doporucuji ji k obhajobé.

Navrhované hodnoceni: vyborné
V Praze, 15. 8. 2024
Doc. Miriam Lowensteinova, PhD.

Navrhovana témata pro rozpravu u obhajoby: Co pfevzal severokorejsky rezim od
Japonct ve vztahu viici cirkvim i véficim? Funguje na Severu ateisticka vychova, nebo nebyla
nikdy zavedena? Zaznamenala jste ve vypovédich uprchliki tendence ke kultim nékterych
postav kiestanstvi? (myslim tim naptiklad mariansky kult, silny v prvni fazi kfestanské historie,
ale ne tak silny jako v jinych kulturach).



