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KdyZ na dnech otevienych dveii vysvétluji uchazeclim vyhody studia nederlandistiky, Zertuji, Ze
studium tohoto oboru umozni zkoumat jiz s piredstihem spolecenské trendy, které se v Ceské
debaté objevi teprve za par mésicl. V pripadé prace Bc. Anny Kostkové, zabyvajici se etikou
literarniho psani o skute¢nych pachatelich skute¢nych zlocind, se trend spolecenské relevance
tématu bohuZel naplnil nad rdmec nejhorsich predstav. Ze prace i vtéto situaci, presahujici
nepredstavitelnou mérou obvyklou zatéz spojenou s psanim kvalifika¢nich praci, viibec vznikla,
je tieba pricist osobni stateCnosti autorky - i to je dlleZitd akademicka kvalifikace, i kdyZ ji profil
absolventa v akreditacnich materialech opomiji a béZné se u statnich zkousek netestuje.

Anicka ve své praci zkoumala téma vychazejici jednak zjeji akademicky i neakademicky
motivované osobni poptadvky a jednak zvysoké spoleCenské relevance - jaké mozZnosti ma
literatura pii zpracovavani traumat spojenych se zlem pachanym lidmi v redlném svété a jaké
etické naroky jsou na ni pritom kladeny. Jako pripadova studie byla vyuZita kniha vlamské
autorky Kristien Hemmerechts De vrouw die de honden eten gaf zroku 2014, kterou je i
vzhledem k medialnimu ohlasu mozné povazovat za vyznamny meznik (a prvni meznik literarni)
belgického vypotradavani s narodnim traumatem zavrazdéni Julie Lejeune, Mélissy Russo, An
Marchal a Eefje Lambrecks a tnosti a véznéni dalSich divek Marcem Dutrouxem a jeho
spolupachateli* - pravé jedna z nich, jeho ex-manZelka Michelle Martin je, pod pseudonymem
Odette, ich-vypravéCkou vromanovém zpracovani Hemmerechts. Jako srovnavaci material
Anicce slouzila reportazni kniha Nicole Malinconi, ktera jiz vroce 2007 vydala komentované
rozhovory sredlnou Michelle Martin (kterd rozhovory poskytla, ale posléze je odmitla
autorizovat a protestovala proti jejich vydani).

Prace je rozdélena do tii ¢asti - prvni dvé jsou zaloZené na analyze samotné knihy, pramennym
materidlem pro treti je zejména debata kolem De vrouw die de honden eten gaf. Pokud by nékdo
Cetl samotnou praci aZ po tomto posudku, doporucovala bych mu ¢ist odzadu. Prvnim diivodem
je skutecnost, Ze teprve tfeti kapitola obsahuje spoustu pro C¢tenare uZitetné faktografie
(zejména k okolnostem vzniku obou knih, ale i k obecné problematice Zanrd zpracovavajicich
realné zlociny), ktera chybi vUvodu, a pokud ji ¢tenar nema k dispozici drive, je ochuzen o
moznost ovéfovat a sledovat interpretaci v predchozich kapitolach. Zaroven by ,cteni”, resp.
»psani“ odzadu mohlo byvalo pomoci lépe pochopit (a v ramci psani tieba i vyrovnat) nékteré
zakruty vyzkumné otazky (napriklad proc je tak prominentné pojednan motiv mateistvi).
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Dovolim si tedy postupovat pozpatku a zkusit pojmenovat, co jednotlivé casti obsahuji za
pridanou hodnotu, a kde se v nich naopak oteviraji desiderata.

Predmétem Kkapitoly 3 byla analyza reakci na knihu Kristien Hemmerechts a jejiho vlastniho
zapojeni do této debaty. Za klicové zjisténi této kapitoly je mozné povazovat konstatovani
znacného rozdilu mezi ptijetim knihy v Nizozemsku (pozitivni, ocenujici zejména umélecké
kvality romanu) a Belgii (negativni, odsuzujici zejména vybér tématu a trvajici na jeho
tabuizaci). Pokud tedy jednou z linii vyzkumné otazky bylo zhodnotit stav debaty o narodnim
traumatu Belgie, prispéla kni prace zavérem, Ze na literarni a obecné otazky si kladouci
zpracovani tématu belgicka spolecnost jeSté pripravena neni (resp. vroce 2014 nebyla) - viz
napriklad opakujici se motiv ,knihu ¢ist viibec nebudu” v diskusnich ¢lancich.

Zaroven z této kapitoly jasné vyplyva (byt to neni Anickou dostatecné viditelné receno), Ze pro
Hemmerechts byly klicové zejména umélecké a obecné etické otazky - viz jeji zachazeni
s faktografii (Abba misto Queen), uvédomeéni mozné retraumatizace pozustalych (snazila se, ale
nékde musel ohled ustoupit), casovy odstup (pro¢ nemohu ja, kdyZ novinaii ano?) i motivace
(hledani odpovédi na otazku jak se mohlo stat). Pravé vyjasnéni zaméru Hemmerechts (ktera se
také v této kapitole dostava alespon trochu sama ke slovu) pomoci kapitoly 3 byvalo mohlo - pfti
opatném razeni - pomoci ktomu, aby se ve zbytku prace nedélo argumentacni bezpravi,
spocivajici v otazce, jak Hemmerechts prispéla ¢i neprispéla k hojeni nebo naopak prohlubovani
belgického traumatu, prestoZe si tento cil sama nestanovila, resp. se ho reflektované rozhodla
podridit cilim jinym.

Vramci kapitoly 2 Anicka sledovala otazku spoleCenské relevance literarniho zpracovani
realného zlocinu. Nejprve konstatuje ¢tyfi moZné typy prinosu pro spole¢nost - 1) zkoumani
lidské podstaty a kladeni vyzev ctenaiim pro premysleni o vlastnim zachazeni s etickymi
dilematy, 2) prevenci, 3) terapii, 4) prispévek k objasnéni konkrétnich zloc¢ini - prestoze je
v tomto ,leteckém* piehledu (s. 36-37) dobi'e proodkazovana sekundarni literatura, zaslouzila
by teoretickd vychodiska kapitoly vétsi vlastni pozornost. A to zejména s ohledem na to, Ze je
z téchto Ctyl potom bez jasnéjsiho odlivodnéni vybrano jedno (3), kterému je vénovana vétsi
pozornost (kapitoly 2.2.2.1. - 2.2.2.3.), a to presto, Ze to jde proti vnimani knihy samotnou
Hemmerechts (jejimuZ pojeti by naopak odpovidalo - jak vyplyva z kapitoly 3 - kritérium 1).
Velka pozornost je v praci vénovana otazce vlivu literarniho zpracovani na trauma, byt v ramci
toku textu mnohdy neni zfejmé, zda je optikou primarné trauma Belgie jako spole¢nosti nebo
trauma realnych piezivSich a pozilstalych. K obéma aspektim nicméné kapitola 2 - jiZ na
zakladé analyzy samotného romanu - piinasi teze, které je mozné hodnotit jako presvédcivé.
Motiv vrazedkyné vlastnich déti Geneviéve Lhermitte, s niZ se Odette srovnava a o jejichZ ¢inech
detailné premysli, podle Ani¢Ciny interpretace Hemmerechts slouzi jako prostfedek kritiky
belgické spolec¢nosti, kterd misto aby se aktivné vyrovnavala s traumatem, voli jeho tabuizaci. Na
prikladu predcasné smrti (kterou Odette téZce snasi u vlastnich blizkych, ale svou roli na
predcasné smrti déti, kterym nepomohla, vytésiuje) pak Ani¢ka ukazuje, Ze u Hemmerechts
skutecné dochazi k tomu, Ze funkcni literarni prostiredek (ukazat sebestiednost a neschopnost
empatie pachatele) zaroven muze byt retraumatizujici pro pozustalé. Coz ostatné Hemmerechts
sama priznava (viz kapitola 3).

Ustav germanskych studii Tel.: (+420) 221 619 241 irena.kozmanova@ff.cuni.cz
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy ned.ff.cuni.cz

nam. Jana Palacha 2,116 38 Praha 1 katerina.havlova@ff.cuni.cz
IC: 00216208 H H

DIC: CZ00216208



FILOZOFICKA FAKULTA

Univerzita Karlova

Ustav germanskych studif
Oddéleni nederlandistiky

Klicovou perspektivou druhé kapitoly je otazka, zda je pro spolecnost relevantni pochopit
pachatele zloc¢ind jiz uskutecnénych (pachatelé ,budouci®, at’ uz v podobé implicitnich ¢tenara
upozoriiovanych na vlastni mozna etickd selhdni, nebo vpodobé psychologickych profili
umoznujicich lepsi prevenci, vKkapitole o spolecenské relevanci pojednani nejsou). A je
nepochybné, Ze pravé tuto ambici Hemmerechts méla - nabidnout hypotézu, jak by
(spolu)pachatelka Odette mohla své Ciny sama sobé ospravedlnovat. Ani¢ka si pritom na
riznych mistech prace v$ima, Ze Hemmerechts vtomto ohledu uspéla. Jednak ze srovnani
s reportazni knihou Malinconi vyplyva, Ze spisovatelka Hemmerechts svou literarni Odette co do
psychologického profilu velmi ,trefila“ - Ze tedy v mnoha zakladnich charakteristikach odpovida
profilu, ktery je viditelny u Malinconi. Co to ale znamena? Mohla si Hemmerechts praci usettit,
protoZe profil pachatelky se da ,zjistit" i rozhovorem s ni? Nebo ma jeji literarni zpracovani (a to
bylo Gc¢elem prace prozkoumat) naopak néjakou pridanou hodnotu oproti ,jen“ reportazi? Pravé
tento druhy krok je na mnoha mistech v praci dobi'e zaznamenan, ale zi{istava nepojmenovan.
Proc literarni Odette posloucha Abbu, prestoZe byla Hemmerechts zasvécenym novinarem
poucena, Ze realné Dutroux s Martin poslouchali Queen? Nepfinasi zde jednoznatné odpudivy
profil Odette (ktera se utapi v sebelitosti a vlastni pozici obéti, pfenasi vinu na druhé, postrada
zvnitfnéni hodnot), prestoze v ich-formé, pravy opak toho, co Hemmerechts nékterymi kritiky
podsouvano, tedy Ze si dovolila ,dat hlas“ (spolu)pachatelce? Nelze vnimat literdrni strategii
Hemmerechts naopak pravé jako vnuceni hlasu imaginovanému pachateli, ktery se nasledné ve
své sebestifednosti a pocitu neomylnosti znemozZni sam?

debaty kolem romanu Hemmerechts. V této kapitole Ani¢ka zbytecné pridélala praci sobé i
Ctenari. Probira poctivé (byt vzhledem krozsahu logicky zjednodusené) rizné teoretické
pristupy k lidstvi a lidskosti, pritom by ale stacilo konstatovat pravé ono zakladni nepochopeni
v debaté vzniklé tim, Ze kdyZ o lidskosti mluvi recenzenti a mluvci pozistalych, mysli tim obecny
set pozitivné konotovanych vlastnosti jako empatie (které pachatel nema a je neetické mu je
pripisovat), zatimco Hemmerechts se pfiklani k vnimani, zjednoduSené reprezentovanému
napriklad konceptem banality zla, Ze pachatelem se miize stat kazdy a Ze pravé zkoumani toho,
kde a jak pozdéjsi pachatelé sklouzli na Sikmou plochu, ma spolecensky piinos.

Diikladné ¢teni romanu samotného nicméné umoznuje Anicce identifikovat nékteré motivy,
kterymi Hemmerechts svij cil — prozkoumat, jak c¢lovék typu Martin asi uvazuje — naplnuje.
V$ima si tak napriklad motivu psi vyzdvizeného jiz v titulu knihy, neschopnosti empatie, snahy
prezentovat se sama jako obét (domaciho nasili, komplikované matky), neschopnosti reflektovat
své ¢iny, podléhani autoritdm nebo presvédcivé konstrukce vztahu s nasilnickym ,M*“ (ktery
musel byt nékdy dobry, aby se dalo vysvétlit to, co nasledovalo). Méné presvédcive plsobi
analyza motivii matefstvi, které Anicka interpretuje jako snahu Odette ,polidstit’, je ale
k diskusi, zda je Hemmerechts nevyuZziva spiSe k vykresleni kontrastu mezi vnimanim vlastnich
emoci Odette a ignorovanim emoci jinych lidi.

Na nékolika mistech (napi. s. 30) si Anicka i prostfednictvim literarni analyzy (opét
pripominam, ze jednodussi by bylo vyjit z toho, Zze to Hemmerechts sama rika, ale samozirejmé
primy dlikaz je primy diikaz) vSim4a, Ze Hemmerechts - tedy na rozdil od Malinconi - sleduje
vySsi cil neZ pouze vysvétlit myslenkovy svét konkrétni pachatelky, a sice formulovat moralni
vyzvu pro Ctenaie a Konfrontovat je sjejich vlastnimi ulitbami svédomi. Hezky je to vidét
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napriklad i u postfehu o opakovaném motivu ,niet-daden”, tedy necinech, necinnosti (s. 51),
kterym se Odette snazi legitimizovat své moralné zavadné rozhodnuti a zapojit oblibenou
lidskou vymluvu viici vlastnimi svédomi i spolecenskému odsouzeni, Ze piece staci odvratit zrak,
abychom prestali nést odpovédnost za bezpravi, kterému jsme nezabranili (viz napriklad
srovnavani se se sousedkou a zdravotniky, kteri ptisli u jiného pripadu pomoci matce, ale
nevsimli si jejich zavrazdénych déti, o nichz se domnivali, Ze spi). Dalsi motivy, které by
ovérovaly tuto intepretaci, ale ziistavaji neprozkoumany - namatkou tieba motiv domnélé
intelektualni nadiazenosti, hierarchizace svéta kompenzujici vlastni komplexy nebo
mechanismy odlidSténi druhych (u Hemmerechts vcetné nezbytného rypnuti do belgické
kolonidlni minulosti). Domnivam se, Ze pravé jejich analyzou by Slo dobfe dolozit, co je ona
pfidand hodnota, kterou Hemmerechts ospravedlnuje (na mnoha mistech opravdu velmi
nemilosrdnou) potencialni retraumatizaci pozustalych. Kromé vyzvy pro Ctenare totiz prinaseji i
dal$i mozné c¢teni romanu, a sice zbaveni distojnosti pachatele, v disciplinach, které sam
povazoval za dilezité, a to navic prostrednictvim hlasu nikoli mu proptjceného (Odette je
literarni postava a posloucha Abbu misto Queen podle vSeho naschval), ale mu vnuceného. Pravé
timto smérem by se dal rozvést i postieh, ktery je konstatovan v kapitole 3, ale dale s nim neni
pracovano, ze jediné, co u Hemmerechts opravdu relevantni motiv neni (na rozdil tfeba od
netflixovych seriali nebo jinych komerc¢nich zpracovani realnych zlo€ind), je umyslna ci
neumyslna glorifikace pachatele (ktera se sice v odborné literature objevuje jako jedno z kritérii
posuzovani etického zpracovani skutecnych zlocint ve fikci, u analyzy knihy Hemmerechts ji ale
Anicka pro nerelevantnost rovnou vypousti). Neni tedy mozné to, co se déje u Hemmerechts,
interpretovat jako pravy opak glorifikace, ktery lze - a to jiZ budiZ moZnou otazkou k diskusi u
obhajoby - dosahnout pouze literarnimi prostredky (a tedy pravé zde spatfovat hodnotu
literarniho zpracovani oproti zpracovani pouze dokumentarnimu)?

Co se tyCe akademickych nalezitosti zpracovani, je Ani¢cina prace (vypracovana samostatné, bez
pomoci vedouci) na dobré Urovni, poctivé cituje a odkazuje na zdroje, vynaloZena pozornost je
vidét za strukturou prace, ocenit je tfeba také zvladnuti jazyka - prace je psana sice
v nizozemstiné vykazujici patrné znamKy toho, Ze nebyl ¢as na dislednou korekturu, nikde ale
nerusi porozuméni. K hodnoceni prace se zdroji je na misté ptipomenout z pozice vedouci i to,
co pro bézného ctenare vidét neni, a sice mimoradné prekazky, které bylo potieba prekonavat
cestou ke zvolenému korpusu prameni (pro kapitolu 3) - zejména vlamska média vyuzivaji
mimoradné bariérové politiky pristupu k obsahu, a vyuziti pro akademické ucely tim velmi
znesnadnuji. Anic¢ka tak na vlastni naklady podnikla mj. badatelsky pobyt v Haagu a Antverpach
za ucelem studia sekundarnich zdroja.

Otaznik na nékolika mistech v praci vznika u vybéru zdroj(, piipadné u prace s nimi. Pokud je
dilezitou perspektivou prace ,davani hlasu“ pachateli (tato formulace prostupuje jako ¢ervena
linie celou praci), resp. jeho upirani obétem, pro¢ nebyla pro praci vyuZita kniha prezivsi Sabine
Dardenne (zminéna v poznamce 153)? Pro¢ byla debata omezena na rok 2014, a nebyly zminény
aktualni skutecnosti, vroce 2024 znamé a pro téma potencidlné relevantni (napriklad
propusténi Martin, eutanazie Lhermitte nebo divadelni predstaveni na motivy knihy
Hemmerechts)? Proc je opominut motiv fotografie Hemmerechts s parukou ptfipominajici Martin
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u ¢lanku o vydani knihy, zminiovany v nékolika recenzich, pfestoZe by to mohl byt klicovy
argument pro zvazovani komerc¢nich motivli v kapitole 3? Pokud tato rozhodnuti nejsou v praci
odlivodnéna, hrozi riziko, Ze Ctenal bude autorku prace povazovat za ,nedivéryhodného
vypravéce“. To hrozi i tam, kde u citované odborné literatury neni diikladné zprostredkovan jeji
metodologicky prinos, a jeji vyuZziti je omezeno na odkaz na fakta nebo citat, a text se tak stava
spise rozcestnikem k doplnujici Cetbé.

Co se tycCe toku a presvédcivosti argumentace, do budouciho potykani s akademickymi texty
bych radila vyuzivat vice test ,napsala bych tento zavér i predtim, nez jsem nacetla stohy
prament i sekundarni literatury?“, a pokud ano, analyzu znovu promyslet a zkusit jit vice do
detailu, pro kazdé tvrzeni uvadét co nejkonkrétnéjsi doklad (ktery Casto existuje, ¢tenar ho ale
nevidi). Kromé toho, Ze to zvysuje diivéryhodnost v oCich Ctenare, to také pomize zajistit, aby
spousta vloZené prace (naptiklad s na¢itdnim odborné literatury) neprisla vnivec.

U struktury je naopak provadéni Ctenare textem hyperkorektni, misty az redundantni. Na
kapitolu 3.2.4. o motivaci je tak v predchozich kapitolach napriklad odkazano hned trikrat.
Kvalifika¢ni prace daného rozsahu by se bez tolika vnitinich odkazi méla obejit, a hlavné, pokud
je na néco potireba odkazovat trikrat, byva to zpravidla signdl, jestli se to nemélo v praci objevit
drive.

Celkové Bc. Anna Kostkova praci prokazala, Ze si béhem studia osvojila vSechny zakladni
kompetence akademického psani na magisterské tirovni a v otazce vybéru tématu i néjaké
nadstandardni. Praci proto i pres dil¢i nedostatky rada doporucuji k obhajobé.

NavrzZené hodnoceni: velmi dobre

Otazky k obhajobé:

1) Jak Kristien Hemmerechts vromanu konstruuje roli médii? Jaky prispévek do debaty o
etickych zasadach zachazeni se skutecnym zloc¢inem takové pojeti vnasi?

2) Vnedavné dobé vzbudila pozornost debata o zapojeni sensitivity readerd pri psani o
potencialné citlivych tématech. Je tento prostredek vyuzivan u riznych zanri fikce zalozené
na skutecnych zloc¢inech? Jak hodnotis jeho (realné i potencialni) vyuziti?

PhDr. Irena Kozmanova, Ph.D.

V Praze, 8. zari 2024
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