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Prace s literaturou/zdroji
Zhodnotte praci s odbornou literaturou, aktualnost zdrojd a zahrnuti zahranicnich zdroj

Prace s odbornou literaturou (relevance poufzité literatury k tématu prace a schopnost 1
propojeni poznatk( z rGznych zdroj()
Aktualnost pouzitych zdroji (odkazovani na nejnové;jsi poznatky) 2
Prace se zahrani¢nimi zdroji 2
Autorka pracovala standardnim zplsobem s dostupnou a veskrze aktualni odbornou literaturou,
prevaziné ceské provenience.
Teoreticka cast
Zhodnotte, zda je cil prace srozumitelné formulovan a vysvétlen a zda nasledny obsah teoretické
Casti prace poskytuje teoretickou zakladnu pro dosazeni cile a realizaci vlastniho vyzkumného
projektu popsaného v empirické ¢asti prace (pokud se nejedna o Cisté teoretickou praci).
Formulace cile/cild a prace — srozumitelnost, relevance, originalita 1
Pfedstaveni tématu/problematiky prace — srozumitelnost, zahrnuti relevantnich aspektd 2
Prace s teoretickymi koncepty — vhodnost zvolenych koncept( vzhledem k tématu préce, 5
srozumitelnost popisu konceptd

Prace zmifiuje vybrané pojmy souvisejici s tématem prace, tyto vysvétluje, s pouzitim odborné
literatury. Neni zcela zfejmé, proc€ vybrala autorka v kap. 2 zrovna ty pojmy, se kterymi pracuje a ne
jiné, vybér je nicméné v poradku. Teoretické koncepty jsou spiSe popsany, nez aby byly aplikovany na
téma prace.

Forma a struktura prace
Zhodnotte, zda ma prace srozumitelnou a logickou strukturu a zda text splriuje formalni pozadavky
kladené na diplomovou praci (stylistika, pravopis, citace).

Struktura prace 1

Stylistika a pravopis — jazykova uroven prace

Zpusob citovani zdroji — dodrZzovani zvoleného citacniho stylu, fadné citovani pouzitych
zdrojl
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Empiricka cast

Zhodnotte empirickou ¢ast prace, formulaci vyzkumnych otazek, vhodnost zvolenych metod sbéru a
analyzy dat, kvalitu a analyzu dat, zasazeni vyzkumnych zjisténi do kontextu predstaveného

v teoretické casti prace, naplnéni cill prace.

Vyzkumné otazky — srozumitelnost a vhodnost vzhledem k cildm prace

Metoda sbéru dat — vhodnost metod/y, srozumitelnost vysvétleni vybéru metod/y
Metoda analyzy dat — vhodnost metod/y, srozumitelnost vysvétleni vybéru metod/y
Vzorek — kvalita, srozumitelnost popisu a konstrukce (napf. kritéria pro zafazeni do vzorku)
Zpracovani dat — kvalita predstaveni vyzkumnych zjisténi

Diskuse vyzkumnych zjisténi — kvalita interpretace a zasazeni vyzkumnych zjisténi do
kontextu pfedstaveného v teoretické Casti prace

Naplnéni cill prace

Rl R, | Rr|R|R|R|R

Empirickou ¢dast prace povazuji za velmi zdafilou, pfi obhajobé by bylo vhodné, aby autorka vysvétlila,
proc si mysli, Ze skutec¢nost, Ze do vzorku tazanych nebyli zapojeni muzi, mohla zkreslit vysledky
Setfeni.

Spoluprace s vedouci/m
Vypliiuje pouze vedouci prace. Zhodnotte kvalitu spoluprace se studentem/kou. Zohlednéte zejména
jeho/jeji proaktivitu a snahu konzultovat praci v jeji pfripravné fazi a nasledné béhem jejiho psani.

| Kvalita spoluprace s vedouci/m | N/A |

Celkové hodnoceni
Navrhnéte celkovou zndmku prace pro obhajobu. Ponechte jen Vami vybrané hodnoceni, ostatni
varianty, prosim, smazte.

Velmi dobré —
dobré (dle
Navrzena znamka vysledku
obhajoby)

Povinné zdGvodnéni celkového hodnoceni (max. 500 slov):

Prace bez pochyby spliiuje podminky kladené pro zpracovani diplomovych praci na FF UK.

Mam nasledujici dil¢i prfipominky, resp. dotazy:

Na str. 18 a 19 autorka uvadi: ,Jednim z faktor(, ktery ovliviiuje miru delikvence, mize byt napfiklad
etnicky plvod. Etnické mensiny ¢asto Ziji oddéleny od vétSinové spolec¢nosti, ve zvlastnich ¢tvrtich nebo
oblastech, maji jiné kulturni zvyklosti a Zivotni styl. , PfisluSnici mensiny maji pravidelné nizsi vzdélani,
nizsi ptijmy, horsi bydleni, horsi vyZivu, horsi zdravotni stav, vy$si Umrtnost, jsou ¢astéji nezaméstnani,
Ziji pramérné kratsi dobu a v neposledni fadé maji vyssi kriminalitu.” (Matousek, 2011, s.132)“. Bylo by
vhodné, aby toto tvrzeni autorka Iépe pfi obhajobé vysvétlila, takto to vyzniva, Ze zvySena kriminalita
a dalsi faktory jsou dany etnicitou.

Na str. 25 autorka chybné cituje nazev zdkona ¢. 109/2022 Sbh. Jedna se o zdkon o vykonu ustavni
vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych
zarizenich. Na stejné strané citovany Skolsky zdkon nic o diagnostickych Ustavech nestanovi. Stejné tak
autorka cituje Skolsky zakon v ptipadé dalSich pobytovych zafizeni, misto aby citovala zak. 109/2022
Sb., ktery tato upravuje.
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Na str. 30 autorka pise: ,,Nizkoprahovy klub v tomto pfipadé predstavuje bezpecny prostor s moznosti
vyuziti sluzeb pracovnikl pfipravenych k pomoci v feseni jedincovi zakazky.” Takovou vétu by bylo
byvalo tfeba spravné formulovat a odstranit z ni gramatickou chybu. Neni zfejmé, co se mysli
jedincovou zakazkou”.

Kapitola 2. celkové trpi znac¢nou popisnosti, je Skoda, Ze autorka jednotlivd ustanoveni nepodrobila
analyze.

O mléenlivosti se docitdme az na str. 33 prace, pficemz povinnosti mlcenlivosti jsou vénovany pouhé 3
strany prace. To samé plati o vymezeni oznamovaci povinnosti.

Celkové je dle mého nazoru v prédci vénovan ne zcela dostatecny prostor teoretickému ukotveni a
nastinéni tématu, vyzkum tak ne zcela koresponduje s teoretickou ¢asti prace.

Kvalita prace je vyrovnana vyzkumnou ¢asti, kterou povazuji za zdafilou a v mnohém vypovidajici o
stavajici praxi a nedostatcich.

PFi obhajobé by diplomantka méla predstavit své navrhy na zmény v oblasti NZDM, které by mohly
napomoci ke zlepseni situace v téchto sluzbach, resp. zlepseni postaveni jejich klientd.

Datum: 3.9.2024 Podpis:



