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Hodnoceni probiha na skéle 1 (vynikajici), 2 (velmi dobré), 3 (dobré), 4 (nedostatecné).
Zapiste, prosim, zndmku ve formé Cislice za kazdou nize uvedenou polozku. Nasledné zapiste slovné
navrh celkové znamky.

Prace s literaturou/zdroji
Zhodnotte praci s odbornou literaturou, aktualnost zdrojd a zahrnuti zahranicnich zdroj

Prace s odbornou literaturou (relevance poufzité literatury k tématu prace a schopnost
propojeni poznatk( z rGznych zdroj()

Aktualnost pouzitych zdrojl (odkazovani na nejnovéjsi poznatky)

Prace se zahrani¢nimi zdroji 1

Struc¢né slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z polozek znamkou 3 a 4):
Autorka predlozila praci zpracovanou v angli¢tiné, pracovala s velkym mnozstvim predevsim
zahranic¢nich zdrojQ, nékteré z nich nebyly pfilis aktualni — z roku 2006 atp.
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Teoreticka cast

Zhodnotte, zda je cil prace srozumitelné formulovan a vysvétlen a zda nasledny obsah teoretické
¢asti prace poskytuje teoretickou zakladnu pro dosaZeni cile a realizaci vlastniho vyzkumného
projektu popsaného v empirické ¢asti prace (pokud se nejedna o Cisté teoretickou praci).

Formulace cile/cild a prace — srozumitelnost, relevance, originalita 1

Pfedstaveni tématu/problematiky prace — srozumitelnost, zahrnuti relevantnich aspektd 2

Prace s teoretickymi koncepty — vhodnost zvolenych koncept( vzhledem k tématu préce,
srozumitelnost popisu konceptd

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z polozek zndmkou 3 a 4):
Prace zmifuje nékteré teoretické koncepty, nesleduje viak soucasny diskurz ohledné vicenasobné
diskriminace. Teoretické koncepty jsou spiSe popsany, nez aby byly aplikovany na téma prace.

Forma a struktura prace
Zhodnotte, zda ma prace srozumitelnou a logickou strukturu a zda text splriuje formalni pozadavky
kladené na diplomovou praci (stylistika, pravopis, citace).

Struktura prace

Stylistika a pravopis — jazykova uroven prace 1

Zpusob citovani zdroji — dodrZzovani zvoleného citacniho stylu, fadné citovani pouZitych
zdrojl

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z poloZzek zndmkou 3 a 4):
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Empiricky cast

Zhodnotte empirickou ¢ast prace, formulaci vyzkumnych otazek, vhodnost zvolenych metod sbéru a

analyzy dat, kvalitu a analyzu dat, zasazeni vyzkumnych zjisténi do kontextu predstav
v teoretické ¢asti prace, naplnéni cil( prace.

eného

Vyzkumné otazky — srozumitelnost a vhodnost vzhledem k cilim prace

Metoda sbéru dat — vhodnost metod/y, srozumitelnost vysvétleni vybéru metod/y

Metoda analyzy dat — vhodnost metod/y, srozumitelnost vysvétleni vybéru metod/y

Vzorek — kvalita, srozumitelnost popisu a konstrukce (napf. kritéria pro zafazeni do vzorku)

Zpracovani dat — kvalita pfedstaveni vyzkumnych zjisténi

kontextu pfedstaveného v teoretické ¢asti prace

Diskuse vyzkumnych zjisténi — kvalita interpretace a zasazeni vyzkumnych zjisténi do

Naplnéni cill prace

Strucné slovni hodnoceni (povinné jen v pripadé hodnoceni nékteré z polozek znamkou 3 a 4):

Prace nema empirickou c¢ast, coZ ovsem u tohoto typu prace vibec neni na Skodu. Autorka se snazila

zmapovat situaci migrant(i v CR, a to jak na zakladé sociologickych studii, tak na zakla
pohledu na ¢eské socidlni pravo, resp. jeho ¢asti.

dé vlastniho

Spoluprace s vedouci/m

Vypliiuje pouze vedouci prace. Zhodnotte kvalitu spoluprace se studentem/kou. Zohlednéte zejména
jeho/jeji proaktivitu a snahu konzultovat praci v jeji pfipravné fazi a nasledné béhem jejiho psani.

‘ Kvalita spoluprace s vedouci/m
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Struc¢né slovni hodnoceni (povinné jen v ptipadé hodnoceni zndmkou 3 a 4):

Diplomantka praci nekonzultovala, probéhla jedna online konzultace vice neZ rok pred odevzdanim

prace.

Celkové hodnoceni

Navrhnéte celkovou zndmku prace pro obhajobu. Ponechte jen Vami vybrané hodnoceni, ostatni

varianty, prosim, smazte.

Navrzena znamka

Vyborné -
Velmi dobfe
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Povinné zdGvodnéni celkového hodnoceni (max. 500 slov):

Prace se Urovni zpracovani i skute¢nosti, Ze byla zpracovana v anglic¢ting, vyrazné vymyka standardu.
Je Skoda, Ze diplomantka praci nekonzultovala, mohla se tak byvala vyhnout pfiliSné popisnosti a
skutecnosti, Ze prace se misty ponékud miji se svym nazvem, intersekcionalité je vénovano jen malo
prostoru, v podstaté jen nékolik stran v zavéru prace. ZpUlsob zpracovani prace vsak prevaZuje a pro
diplomovou praci z(stava nadstandardni.

Na stranach 28-30 autorka kritizuje souc¢asnou Upravu zdravotniho pojisténi ve vztahu k cizinclim.

V tomto ohledu doslo v posledni dobé k pomérné vyznamnym zménam. Bylo by vhodné, aby tyto
zmény, jez nebyly zohlednény v praci, struéné pfedstavila a zhodnotila.

Datum: 29.8.2024 prof. JUDr. Kristina Koldinska, Ph.D.
vedouci DP



