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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni v praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O ] O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Bez vytekj.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni aplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili B
2.5 | Puvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Viz komentar k ¢asti 4.

3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logic¢nost struktury prace, podlozenost zaveért A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funk¢nost, iroven, pfimétenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze ptejaté bez udani zdroje, hodnotte pismenem F.

Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,

nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipad€ nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka uroven prace

(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Préce spliiuje dané naroky.




4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Prace pracuje s pokrocilymi (vzhledem k Grovni studia) kvantitativnimi technikami. Co se ji rozhodné podatilo, je
prozkoumat jednotlivé dimenze finanéni gramotnosti. Ctenaf se diky tomu dozvida, jak spolu jednotlivé dimenze
souvisi nebo nesouvisi, zkoumame-1i vzorek studentl z Karlovy univerzity.

Autorovi se urcité také povedlo zpracovat a vhodné aplikovat relevantni literaturu, a to i metodologickou.

Hlavni zavér, a sice, ze ti lidé, co jsou financné gramotnéjsi, maji vyssi tendenci spofit si na stafi, neni prekvapivy,
ale autor prispél k dosavadni trovni znalosti v této problematice tim, Ze to prokézal na specifickém vzorku
studentt UK.

K praci mam i nékolik vytek, které¢ vSak vzhledem k celkové vysoké urovni prace, kterd uvadi své limity
pfihodnym zplsobem, znamku nesnizuji.

Za prvé, autor v textu pravdépodobné volné zaménuje terminy k dimenzi FP — Financial attitude. Zda se, Ze by
mél konzistentné uvadét financni postoje, ale nékdy se v textu objevuje povédomi, coz ¢tenaii ztézuje pochopit
logi¢nost vykladu.

Za druhé, vim od autora, ze otdzky, které tvofily zaklad pro vypocet ochoty si spofit, a otazky o finan¢ni
gramotnosti autor pro Ucely regresni analyzy rozdélil. Jinak by vypocet zavislosti nedaval smysl. V textu ale
uvedeni této skutecnosti nemohu najit. Nezasvéceny Etenai by si tak mohl myslet, Ze neni divu, ze je koeficient
signifikantni, kdyZ se jedno pocita z druhého.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Predstavte prosim, co Vas nejvice piekvapilo na vnitini struktufe konstruktu finan¢ni gramotnosti — je
néco, co jste na zaklad¢ metodiky OECD a nactené literatury ocekaval a v ¢em Vas variabilita za
studenty UK ptekvapila?

5.2 Popiste prosim, jak jste se metodologicky vypotadal s tim, ze koncept finan¢ni gramotnosti sam o sobé
svym zpisobem ochotu spofit si zahrnuje, a co jste tedy s jednotlivymi indikatory udé€lal, abyste mohl
m¢éfit, jak moc variabilita finanéni gramotnosti ovlivituje variabilitu ochoty spofit si na stafi.

53 Click or tap here to enter text.

54 Click or tap here to enter text.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Click or tap here to enter text.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

A Bl CL DU EZLl F (nedoporutuji k obhajobg) []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCENT{
Click or tap here to enter text.
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




