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1. | Odborny kontext Orientace v pojedndvané problematice, odborné zazemi a $ir$i
prehled o disciplin€, znalost a uplatnéni odborné terminologie,
reprezentativnost a aktualnost pouzité odborné literatury, variabilita 5
odbornych zdroju a schopnost jejich syntézy

2. | Vyzkum Stanoveni a splnéni cilt, formulace hypotéz, vhodnost a relevance
metod a zvolenych postupd, jasnost formulace a interpretace zavéri
prace 4

3. | Struktura a forma | Prehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a proporcnost kapitol a oddild,
navaznost a provazanost textu, konzistentnost upravy prace,

odpovidajici rozsah prace, poznamkovy aparat, adekvatnost a 5
provedeni ptiloh, odpovidajici Groven citacni praxe

4. | Jazykova uroven Celkova uroven jazykového projevu, piesnost, rozmanitost a ¢tivost
formulaci, absence gramatickych, lexikalnich a pravopisnych
nedostatkd, uroven odborného stylu 4

5. | Vécna spravnost a | Hloubka a kvalita provedenych analyz, fakticka, vécna a obsahova

piresvédEivost spravnost, podloZenost, aktudlnost pristuptll, schopnost argumentace a
kritického mysleni, schopnost nalezit¢ formulovat a interpretovat 5
zjisténi

6. | Originalita Pfinos prace, samostatnost zpracovani, ptivodnost myslenek,

kreativita a zaujeti danou problematikou, mozZnosti dal$iho rozvijeni,
celkova narocnost a pracnost, potencial prace (navazéani na vyzkum ¢i

aplikace jeho vystupu v praxi)

1 Bodové hodnoceni na $kéle 1-5 (5 bodd maximum), 0 bodd z jedné &i vice posuzovanych oblasti automaticky znamen3, Ze
prace neni doporucena k obhajobé.



Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

Diplomova prace My Luongové se zam¢fuje na latentni i tematizovany rasismus ve dvou britskych romanech,
Queenie od Candice Carty-Williams (2019) a Open Water od Caleba Azumaha Nelsona (2021).

Z nékolika formulaci v uvodu na zaveéru prace vyplyva, ze autorka v podstaté¢ klade rovnitko mezi Zzivotni
zkuSenosti postav ve dvou traktovanych romanech a Zivotni zkuSenosti lidi tmavsi pleti v soucasné britské
spole¢nosti. Toto dokumentuji napt. tvrzeni, Ze ,,the motivation behind this objective is to demonstrate that the two
novels serve as a reflection of the issue of racism in modern-day British society (abstrakt) nebo ,,by demonstrating
the painful reality that is the existence of the Black community, Nelson humanises their experience...* (str. 83). Da
se tedy namitnout, ze tento pfistup flagrantné pomiji basnickou licenci Carty-Williams(ové) a Nelsona a tak trochu
ponoukd Ctenate, aby tyto dva romény cetl jako socidlni komentat, nikoli jako umélecké artefakty. Toto nezminuji
jako malichernou vytku, ktera by napadala jednu z premis prace. Jen tim chci upozornit na historicky podchycenou
tendenci (bélosskych) ¢tenarti vnimat ¢ernosskou literaturu jako sondu do Zivota této komunity, a to i na tkor €isté
uméleckych kritérii a intepretace. SkuteCnost, ze Ctenafi i ncktefi literarni kritici maji zakofenény zvyk Cist
¢ernosskou literaturu jako sociologii, byla v minulosti Casto ter¢em kritiky zejména v afroamerické komunité (viz
George Schuyler, Charles Johnson a mnoho dalsich) a Ize ji jisté vztahnout i na recepci britskych romant.

Z nazvu a uvodu prace zietelné vyplyva, Ze autorku zajimaji rasistické tendence v britské spole¢nosti a jejich
umélecké vyobrazeni. Cast argumentace v prvnich dvou kapitolach viak piisobi dojmem, Ze je formulovana

z univerzalistické pozice, coz je matouci. Naptiklad tvrzeni, Ze ,,Asian women are viewed to be desirable as they
are often portrayed as submissive and soft-spoken, which is a result of Asians being regarded as the model
minority” (22) vychazi z jediného zdroje a nijak nespecifikuje, pro jakou konkrétni spole¢nost tento stereotyp
plati. Zminiovany poznatek nijak nezpochybiiuji, jen by neSkodilo uvést, s jakym zemépisnym a piipadneé i
demografickym pidorysem odkazovany zdroj (Zheng) pracuje. Jinak totiz zminéna parafraze nechténé budi
zdéni, Ze ma platit pausalné pro cely svét, coz je samoziejme bizarni (t€méef 60 % svétové populace Zije v Asii).
V tvodu nekterych podkapitol teoretického uvodu by proto bylo vhodné britskou/anglofonni/eurocentrickou
perspektivu pfipomenout. Analogicka vyhrada plati i pro historicky pidorys — viz druhy dotaz k obhajobg.

Tteti kapitola jiz vSak timto formulacnim neduhem netrpi a nabizi velice diikladny rozbor riiznych forem rasismu
v Britanii. Navazujici prakticka analyza je pak precizni drobnokresbou dvou vybranych romand a nemam k ni
zadné vyhrady.

Prace pohodIn¢ spliuje obsahova i formalni kritéria a lze ji v této podobé doporucit k obhajobé.
Témata a naméty k diskusi pri obhajobé

1) Z nékolika frazi v uvodu prace lze usoudit, Ze autorka spojuje rasismus s hierarchizaci spole¢nosti. Jinymi
slovy, pokud se nékdo projevuje rasisticky, implicitné tim pfisuzuje jinému etniku® niz§i spolecenské
postaveni, snizuje jeho lidské kvality atp. Je to skute¢né jediny zpuisob, jakym se miiZe rasismus projevovat?

2) Na str. 18 autorka v parafrazi Eliase uvadi, ze ,,overt racism dates back to the period of European
colonialisation and slavery, particularly, the treatment of colonised and enslaved people of colour®. Rasismus,
tak jak jej zname dnes, se bohuzel opravdu odviji od evropskych kolonialnich zaborti (a v mnoha ptipadech
jej Ize vnimat jako védomou snahu kolonizatorti néjakym zptisobem racionalizovat zotro¢ovani, asimilaci nebo
dokonce etnické Cistky ptivodniho obyvatelstva). Lze vSak jen stézi tvrdit, Ze pausalizujici rasistické smysleni
vzniklo aZ s novodobym kolonialismem. Kdyz se napiiklad starovéci Rimané pohrdlivé vyjadiuji o nékterych
narodech jako o ,,barbarech®, splituje to autor¢inu definici rasismu? Zna autorka etymologii anglického slova
,slave. Tato dopliujici otazka samoziejmé nechce relativizovat staleti utrpeni.

3) Viz kritické ptipominky v posudku.

2 Sliivko ,.etnikum* je uspornou telegrafickou zkratkou a pochopiteln& nepokryva cely zamysleny vyznam.



Prici timto © doporuduji ¢ nedoporucuji Kk obhajobé.?
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3 Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho prace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
studenta v pribéhu obhajoby.



