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Nazev prace:
Vyuziti modernich zobrazovacich metod pfi hodnoceni morfologie zubd

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem bakalarské prace bylo predstavit moderni zobrazovaci metody, které je
mozné vyuzit pfi hodnoceni morfologie zub(, popsat jejich vyhody a nevyhody a
porovnat potencial jejich vyuziti se star§imi tradi€nimi metodami (klasicka
morfometrie, hodnoceni diskrétnich znakd pomoci ASU DAS systému dentalnich
znaku).

Struktura (Clenéni) prace:

Struktura prace je standardni a odpovida sktruktufe bakalafskych praci. Zac€ina
uvodem, kde je nastinéna problematika, ktera bude naplini prace a predstavuje cile
prace. Druha kapitola ve zkratce popisuje tradi¢ni metody hodnoceni morfologie
zubu a jejich vyhody/nevyhody. Od této kapitoly se odrazi stézejni kapitola a Cast
prace, kde uz jsou podrobné popsany moderni metody hodnoceni morfologie zubd.
Posledni kapitola je zavér shrnujici jejich hlavni vyhody a nevyhody.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

V praci bylo pouzito pfes 100 literarnich zdroju (119 citaci, z toho 3 sekundarni
citace, které jsou fadné oznaceny). Zdroje jsou pro praci relevantni a aktuaini.
V textu jsou citovany spravné a ani v seznamu literatury jsem nenasla pochybeni.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplasobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neosahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Text prace je dobfe srozumitelny a &tivy bez gramatickych chyb a jinych zavaznych
gramatickych pochybeni. Graficka urover obrazku je také vyborna. Tabulky prace
neobsahuje.
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Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Bakalarska prace dosahuje velmi dobré urovné a splfiuje cile, které byly stanoveny.
Nevyskytuji se v ni ani vyraznéjsi formalni pochybeni.

S prubéhem vypracovani bakalarské prace jsem byla také spokojena. Studentka
dodrzovala terminy, na kterych jsme se domluvily a na bakalarské praci pracovala
svédomité po celou dobu. Komunikace s ni byla také bezproblémova.

Otazky a pripominky Skolitele/oponenta:

Navrh hodnoceni:

X vyborn& [ ] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

o Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodlm (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

o Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé ve Wordu nebo PDF/A nejpozdéji do
3.9. 2024 na adresu petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz, (Ize vlozit i pfimo do SISu) a dale
podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé&) odevzdat u obhajoby nebo zaslat
na adresu:

e doc. RNDr. Petr Sedlak, Ph.D.

Katedra antropologie a genetiky Clovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Vini¢na 7

128 44 Praha 2

Ceska republika
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