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Posudek na bakalarskou praci

E Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
X oponentsky posudek Eliska Zazvonilova
Datum:
2.9.2024
Autor:

Lucie Ungermanova

Nazev prace:
VyuZiti modernich zobrazovacich metod pfi hodnoceni morfologie zubl

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem bakalafské prace bylo pfedstavit nové pfistupy hodnotici dentalni morfologii,
poukazat na jejich moznosti, vyhody a nevyhody pfinasejici v analyzach a porovnat
potencial jejich vyuZiti se starSimi tradiCnimi metodami, které zahrnuji hodnoceni
diskrétnich dentalnich znakl pomoci ASU DAS systému a metody tradi¢ni
morfometrie.

Struktura (Clenéni) prace:

Predkladana prace ma celkem 35 stran. Text je (kromé uvodu a zavéru) ¢lenén do
dvou hlavnich kapitol, které jsou logicky a pfehledné Clenény do dalSich podkapitol.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Seznam literatury obsahuje celkem 123 zdrojl. Autorka prokéazala dobrou orientaci
v problematice; uvadi jak klasické prace, tak recentni ¢lanky. Literarni zdroje jsou po
formalni strance spravné citovany a seznam literatury ma jednotnou upravu.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Bakalarska prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace obsahuje celkem 5 obrazk(. Obrazky jsou voleny vzhledem k tématu prace
vhodné. Za drobny nedostatek povazuji format jejich popisku. Volila bych pro
popisek obrazku odliSny styl pisma, nez jakym je psan text prace, aby byly lépe
odlisitelné. Rovnéz jsem v praci nenalezla seznam obrazku.

Jazykova uroven autorky je dobra, v praci jsem nenalezla Zadné preklepy.
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Celkovy dojem z predloZené bakalarské prace je kladny. Autorka se drzela tématu
prace, vhodné volila také pfiklady aplikacnich studii. Vyt€eny cil prace byl dle mého
nazoru splnén.

Zavérecné hodnoceni: Bakalarskou praci Lucie Ungermanové povazuji za zdafilou
reSersi na téma vyuziti modernich zobrazovacich metod pfi hodnoceni morfologie
zubu. Text je psan stru¢né a jasné, prace prehledné ¢lenéna, literatura citovana
jednotné. Navrhuiji klasifikaci vyborné.

Otazky a pripominky Skolitele/oponenta:

Mam jeden dotaz. V textu uvadite, Ze velikost souboru zubl zkoumaného modernimi
metodami byva mensi z dlivodu ¢asové narocnosti zpracovavani dat. Existuji néjaké
polo &i plné automatizované nastroje, které by alespon ¢astecné vyhodnotily vstupni
data?

Navrh hodnoceni:

X vyborn& [ ] velmidobife [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢ngjSi a nejvystiznéjSi komentarfe k jednotlivym
bodUm (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé ve Wordu nebo PDF/A nejpozdéji do
3.9. 2024 na adresu petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz, (Ize vlozit i pfimo do SISu) a dale
podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé&) odevzdat u obhajoby nebo zaslat
na adresu:

e doc. RNDr. Petr Sedlak, Ph.D.

Katedra antropologie a genetiky Clovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Viniéna 7

128 44 Praha 2

Ceska republika
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