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Predkladana bakalarska prace Pavla Wolfa vobecné roviné seznamuje s fyzickogeografickou
charakteristikou AdrSpasskych skal a s mapovanim této oblasti, jak je zachyceno v novodobych a
historickych lezeckych prdvodcich. Z hlediska geoinformatiky se prakticky zabyva hodnocenim
relativni a absolutni pfesnosti vySek jednotlivych skalnich vézi odvozenych z lidarového a optického
bodového mracna pofizeného z UAV. Z bodového mra¢na je pak navic vytvofena rastrova vizualizace
DMR pro ucely lezeckych pravodcu.

V uvodu autor popisuje svoji vnitfni motivaci pro volbu daného tématu, o samotnych cilech prace zde
vS8ak mnoho zminek neni. Text je nekonzistentni z hlediska stylistického, kdy autor pouziva 1. osobu,
zatimco cely zbytek prace je psan v osobé 3. Na zavér uvodu je vymezen obsah jednotlivych kapitol,
coz by nebylo na Skodu, pokud by se podobné popisy o tom, co bude nebo bylo obsazeno
v nasledujici ¢i pfredchozi kapitole/sekci, nevyskytovaly v praci nadmeérné. Nasleduje teoreticka ¢ast,
konkrétné kapitola Vymezeni a charakteristika zdajmového uzemi, ktera prehledné popisuje
AdrSpasskeé skaly z pohledu fyzické geografie. ObCas snaha umistit co nejvétSi mnozstvi informacido
jednoho souvéti ve vysledku zplsobuje obtiznou ¢Citelnost textu. Obsahové tuto kapitolu vSak
hodnotim velmi kladné. Bohuzel, totéz nelze fict o nasledujici ¢asti PouZité technologie. AcCkoliv
nejsem zastancem popisovani principu fungovani kazdé technologie, tak zde uvedené velmi
zjednodusené definice nebyly pouzity uplné Stastné (napf. ,fotogrammetrie jako obor zabyvaijici se
zpracovanim leteckych snimk(“; popis RTK). U popisu metod zpracovani bodovych mracen doslo
k prohozeni termin filtrace a klasifikace. DMR je definovan diskutabilné jako ,reprezentace
zemskeého reliéfu“ obsahujici pouze ,,objekty pevné spojené s povrchem zemé*“ (naopak doufam, ze
tfeba budova Albertova pevné spojena se zemi je). Z dalsi kapitoly Lezecké privodce a databéze
pfimo &isi autorovo nadseni pro lezeni v Adru“. Velmi podrobné a &tivé popisuije historii mapovani a
podavéa souhrnny prehled lezeckych privodct dané oblasti. Vytknout lze jen pomérné nadmérnou
citaci zdroje Lisédk (2015). Pfedpokladam ale, Ze je to zplsobeno minimem jinych existujicich zdroj(
odkazujicich na historii mapovani skalnich mést. Nékde se pfilis opakuji jednotliva slova nebo slovni
spojeni (napt. na str. 39 je v prvnim odstavci hustota slova privodce jedno na fadek). Samotné
shrnuti pak kromé tabulky s po&ty vézi a masivi/cest/obvodt plsobijiz znaéné duplicitné.

Prakticka ¢ast je strukturovana pomeérné nestandartné. Autor nerozdéluje metodiku, vysledky a
diskuzi, ale vSe piSe jako jeden souvisly text. Na zacatku jsou predstavena pouzita data a z nich
vytvofené modely A, B a C. Pozitivné hodnotim zplsob vypofadani se s nedostateénou pfesnosti
fotogrammetrického modelu B. Trochu zavadéjici je nazyvat vysledny model C jako ,vytvofeny ze
dvou rdznych datovych sad® coZ evokuje fluzi bodovych mracen, o kterou se vtomto pfipadé
nejednalo. Nasleduje porovnani vysky jednotlivych modelll s GNSS méfenim provadéném v terénu.
Jak autor sam uvadi, ,rozdily mezi hodnotami vazenych priméri RMSE mezi jednotlivymi modely
jsou velmi malé“. Nabizi se otazka, zda by nebylo lepSi dané body pouzit také jako vlicovaci (VLB) pro
zprfesnéni jednotlivych modell a nasledné provadét porovnani pouze s DMR 5G. Pouzity zplsob
porovnani na zakladé extrakce jedné hodnoty z vygenerovaného 1 cm rastru mi pfijde nevhodny. Tato



metoda nijak neeliminuje odlehlé hodnoty a nepracuje s polohovou pfesnosti bodového mracna,
ktera se dle pfilozeného protokolu alespon pro optické bodové mra¢no pohybuje v fadech desitek
centimetrd. Ackoliv vysSkova pfesnost je pro Ucely lezeni i samotné prace podstatnéjsi, tak zminka o
polohové presnosti miv této ¢asti prace chybi. Pro hodnoceni pfesnosti by také Slo vyuZzit vice metrik
mimo RMSE, pfipadné pro ¢tenare graficky znazornit rozlozeni odchylek napf. pomoci boxplotu. Dalsi
vysledky tykajici se urCovani vysky skalnich vézi a zjiSténi o jejich polohové (ne)pfesnosti na webu
piskari.cz povazuji za dobfe zpracované a zajimavé. V posledni sekci praktické ¢asti autor popisuje
postup tvorby rastrové vizualizace DMR pro Ucely lezeckych priavodcu. Vlastni postup hodnotim jako
adekvatni a vysledek zdafily. Malou vytkou mize byt pouze pfevedeni do finalni mapové podoby, kde
se vyskytuji rizné kartografické prohtesky (méfitko, legenda, znazornéni liniovych prvkd). V posledni
kapitole nazvané Diskuze a zavér se moc nediskutuje, nebot diléi diskuze jsou jiz souéasti praktické
¢asti. Je zminovana problematika zaméreni a rozmisténi VLB v obtizném skalnim terénu, jez vidim
jako zajimavé potencionalni téma na pfipadné pokracovani. Kromé& mnoha vyjmenovanych zplsob(
mozného vyuziti prace bohuzel samotny zavér chybi. V pfedposledni vété predposledniho odstavce
(,Toto zvétSeni...*) autor trochu protifedi vysledkim své vlastni prace, z niz naopak vyplyva, Ze pro
skalni mésta je pouze jedna z pouzitych metod vyrazné vhodnégjsi.

Co se tyka formalni stranky prace, misty se objevuji preklepy, stylistické (psani pfedlozek na konci
fadku; pouziti malych pismen v nazvech oblasti Sasko a AdrSpach) ¢i pravopisné chyby (pfedevsim
shoda podmétu s pfisudkem). Text je proloZzen rlznymi zajimavostmi, které mohou obcas
v odborném souvislém psani plsobit rusivé (napf. by mohly byt umistény do Zlutych rameckd mimo
text). Problematické jsou pouzivané zkratky, nékteré nejsou vysvétleny viibec, jiné aZ po nékolikatém
pouziti. Seznam zkratek také chybi.

Z pohledu lezce je teoreticka i prakticka ¢ast velmi cenna. Vhledem k tomu, Ze se ale jednd o préci
obhajovanou na katedfe aplikované geoinformatiky a kartografie, zaslouzila by si v nékterych
odbornych ¢astech vice péce. | pfes uvedené nedostatky autor odvedl velké mnozstvi kvalitni prace.
Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé, navrhuji hodnoceni stupném velmi dobfre.

Otéazky k obhajobé:

Na str. 71 jsou zminény ,nechténé Ctvercové elementy” a jejich mozné ,,odstranéni pomoci
algoritmu z bodového mracna“. Jaké konkrétni postupy by mohly byt pouzity k jejich eliminaci?

Bonusova: Vzhledem k autorové veliké naklonosti k lezeni a AdrSpachu, kde se nachazel 22.-25. 8.
2024?
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