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ABSTRAKT

Bakalatska prace je vénovana melodické strance ruské feci. V teoretické ¢asti je pojednano
o intonaci jako zdsadnim prozodickém ptiznaku feci, ktery je zcela nezbytny pro realizaci
komunikace v ustni formé¢. Teoretické pojednani o intonaci vychdzi z koncepce E. A.
Bryzgunovové, v praci jsou vsak predstaveny i dals$i mozné klasifikace intonace ruské feci.
V praktické Casti prace jsou predstaveny vysledky analyzy zivé ruské feci z hlediska pouziti

intonace jako prostiedku vyjadieni vyznamul nezbytnych pro komunikaci.
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ABSTRACT

This bachelor thesis is devoted to the melodic side of the Russian language. The theoretical
part deals with intonation as the fundamental prosodic feature of speech necessary for the
realisation of oral communication. The theoretical treatise on intonation is based on E. A.
Bryzgunova’s concept, but other possible classifications of intonation of the Russian
language are also presented in the work. The practical part of the thesis presents the results
of the Russian speech analysis in terms of the use of intonation as a way of expressing the

meanings necessary for communication.
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Uvod

Intonace je specifickym jazykovym prostiedkem, ktery je pfitomen v kazdé vypovédi
mluv¢iho, at’ jiz vice ¢i méné vyrazné. V ruském jazyce je intonace v feci prosttedkem velmi
specifickym. Vyraznd melodika ruské teci je proto pro nerodilé mluv¢i pomémé tézko
osvojitelna, avSak z hlediska pfenosu zamysleného vyznamu vypovédi, zcela zasadni.
Divodem pro vybér tématu prace je mozné praktické uziti nabytych znalosti pfi

zpracovavani tématu v oblasti vyuky ruského jazyka.

Tato prace pojednava o intonaci v ruském jazyce a analyzuje vzorek zivé ruské feci
z hlediska uzitych intonaénich konstrukci dle systému E.A. Bryzgunovové. Prace je délena

na teoretickou a praktickou ¢ast, z nichz kazda obsahuje jednotlivé kapitoly.

Teoreticka Cast je vénovana vymezeni fonetiky, pfedstaveni zakladnich fonetickych
subdisciplin, klasifikaci fonetickych prostfedki s naslednym zaméfenim na
suprasegmentalni prostfedky. Dale se prace vénuje intonaci, jsou vymezeny jeji funkce a
definovany intonacni prostfedky spolupodilejici se na jejim vzniku. Dalsi Cast se vénuje
riznym zpusoblim klasifikace intonace zaméfené na koncepce S. V. Kodzasova, C. Odé a
E. A. Bryzgunovové. Z klasifikace intonace E. A. Bryzgunovové vychazi praktickd cast.
Cilem této casti prace je predstaveni intonace v SirSim kontextu fonetiky a tvorba
teoretického zékladu pro zpracovani analyzy v praktické ¢asti. Teoretickd ¢ast je zaloZzena

na praci s odbornymi prameny.

Praktickd ¢ast je zaméfena na rozbor sedmi zdznami zivé ruské feci dle systému
intona¢nich konstrukci E. A. Bryzgunovové. Zdrojem zaznamil, zachycujicich mluvci
v riznych komunikacnich situacich, je kanal YouTube. Re¢ je nejprve prevedena do podoby
texu, poté jsou vymezena jednotlivd syntagmata a oznaCen typ pauz, které od sebe
syntagmata odd¢luji. Nasledné je ke kazdému syntagmatu pfifazena jedna intonacni
konstrukce. Zaznamy jsou dale jednotlivé popisné rozebirdny z hlediska intonacnich
konstrukei, které se v nich nalézaji s cilem jejich vyskyt odiivodnit. Vyskyt jednotlivych

intona¢nich konstrukci v analyzovanych zdznamech je poté shrnut v zavérecné kapitole.



Bakalafska prace si tak klade za hlavni cil objasnit vyskyt intonacnich konstrukci
z hlediska vyznamu, ktery v analyzovanych nahravkach vyjadiuji dle systému E. A.
Bryzgunovové. Dil¢im cilem prace je pfedstaveni intonace v SirSim kontextu fonetiky a

tvorba teoretického zakladu pro zpracovani analyzy v praktické ¢asti.



TEORETICKA CAST

1 Fonetika — vymezeni pojmu

V mnoha publikacich se miizeme setkat s obdobnou definici fonetiky: ,,Fonetika (fecky
phonetiké z phoné — zvuk) je lingvisticka disciplina, kterd se zabyva zvukovou strankou
jazyka, tj. vznikem hlasek (artikulaci), jejich akustickymi vlastnostmi a zménami v souvislé
feC1.“ (Posenrtans et al,. 2013, s. 139) Takovato definice se ale jevi vagni, jelikoz jini

lingvisté zduraznuji dalsi nedilné aspekty discipliny.

Definice Knjazeva a Pozarické (2011, s. 16) zdlraznuje percepcni stranku fonetiky:
,Fonetika je tou oblasti lingvistiky, ktera se zabyva zvukovou strankou jazyka. V procesu
komunikace je informace mluvéim nejprve zakdédovana do slov. Tato slova musi byt
ozvucena (tzn. pfevedena do zvukovych vibraci) a ty poté musi poslucha¢ dekodovat.
Funkce fonetické stranky jazyka tak spociva na jedné stran¢ v zakddovani textu pii produkei

a na stran¢ druhé v dekdédovani pii percepci.®

Ashby a Maidment (2016, s. 149) upozornuji, Ze fonetika se ,,(...) nezabyva pouze tim,
jak fe¢ vznika ve vokalnim traktu a jaké jsou jeji akustické vlastnosti, ale také tim, jak
posluchaci feCovy signal vnimaji a zpracovavaji. Vyzkum feové percepce je proto jednou

z vyznamnych oblasti aplikované fonetiky.*

Sirdi definici nabizi Krémova (2008, online), podle niZ je fonetika ,,(...) jazykovédna
disciplina zabyvajici se materialni strankou zvukovych vyrazovych prostiedki jazyka, a to
jak na nezobecnéné Girovni poznani a popisu mechanismu vzniku feéi, jeji akustické stavby
a percepce zvukového signalu sluchem, tak na zobecnéné Grovni hlasek a prozodickych

prosttedk, které jsou uzivany v daném komunikac¢nim spolecenstvi‘

Na prozodické prostfedky upozorniuje i Zinder (2007, s. 11): ,,(...) zkouméni zvukt Gzce
souvisi se studiem dalSich jevli zvukové stranky jazyka, jimiz jsou piizvuk, slabiky a
intonace.*

Fonetika zaujima mezi ostatnimi lingvistickymi disciplinami zvlastni postaveni, jelikoz
se jako jedina zabyva jednotkami jazyka (hlaskami), jejichz povaha je materialni. Touto

materidlni slozkou jsou vibrace vzduchu tvofené mluvéim. Ty jsou poté rlznymi



fonetickymi disciplinami do hloubky analyzovany z akustického, artikula¢niho a

percep¢niho hlediska. (Pycckas ¢oneruka, 2002, online)
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2 Fonetické subdiscipliny

Ruazné aspekty zvukové stranky jsou realizovany rtiznymi procesy, které jsou zkoumany

specializovanymi fonetickymi disciplinami, mezi néz patfi:

o artikula¢ni fonetika, kterd studuje artikula¢ni organy a jejich ¢innost pii produkei
hlasek; (Skarnitzl et al., 2016, s. 8)

= percepéni fonetika, kterd zkouma zpracovani zvukl ve sluchovém ustroji a mozku;
(tamtéz)

= akusticka fonetika, kterd zkouma pomoci specializovanych programi fyzikalni
vlastnosti zvuku, ktery pfechdzi od artikula¢nich organtt mluvéiho ke sluchovému
ustroji posluchace v podob¢ zvukového vinéni. Pfredmétem zkoumani jsou pak
dynamika, ¢asové vlastnosti a frekvence tohoto vinéni; (Skarnitzl et al., 2016, s. 9)

= fonologie ¢i lingvisticka fonetika nebo také nazyvana funkéni fonetika se zabyva
funkei fecovych jednotek v systému daného jazyka. (Krémova, 2008, online) ,,V
ramci fonologie se predevsim studuje a popisuje inventai fonému vcetné jejich

vztahtl a zékonitosti jejich spojovani.* (tamtéz)

Dale mizeme vyclenit specialné orientované sméry fonetiky:

= sociofonetiku, kterd zkouma socidln¢ podminéné odliSnosti v artikulaci hlasek;
» pedofonetiku, kterd se zabyva vyvojem feci u déti;
* apatofonetiku, zkoumajici chybnou vyslovnost.

(Krémova, 2008, online)

Fonetiku mizeme na zakladé povahy poznatkli rozdélit na obecnou, ktera zkouma
obecné fonetické zakonitosti a specialni, popisujici zakonitosti konkrétniho jazyka. (Kuszes
a Iloxapunkas, 2011, s. 17) ,,V ni bereme v uvahu vSechny mluvené podoby urcitého
narodniho jazyka, nebot’ v mluveném projevu spisovné a nespisovné prvky interferuji daleko

vice nez v textech psanych.” (Krémova, 2008, online)
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Déle rozliSujeme fonetiku synchronni, kterd popisuje aktualni stav fonetiky a
diachronni, jejiz cilem je zmapovani historick¢ého vyvoje fonetickych zmén. (KusizeB a
[Toxxapunkas, 2011, s. 17) Predmétem fonetiky srovnavaci, jejiz poznatky se uplatiuji pii
vyuce cizich jazyk, je porovnani fonetického systému dvou riznych jazyki nebo dialekta.

(Krémova, 2008, online)

S fonetikou jsou velmi Gizce spjaty také ortoepie, zabyvajici se spravnou vyslovnosti,
grafika, zabyvajici se pfenosem feci do pisemné podoby a ortografie, jez udava normativni

pravidla pro tento pienos. (Pycckas donernka, 2002, online; Cermak, s. 28, 78).

12



3 Fonetické prostiedky jazyka

Zvukové (fonetické) prostfedky jazyka rozd€luji prehledné Knjazev a Pozaricakaja

(2011, s. 18-19) na fonetické jednotky, fonetické rysy a fonetické pravidla.

Fonetickymi jednotkami nazyvame ty prostfedky, které mohou v feci nésledovat
linearn¢ za sebou. Ty dale délime na segmentalni a suprasegmentalni, také oznacované jako
prosodické. Mezi segmentalni fadime minimalni zvukové jednotky hlasku a foném. Mezi
suprasegmentalni, které se sklddaji ze segmentd, fadime slabiku, fonetické slovo, syntagma

a frazi. (Kusses a [loxapunkas, 2011, s. 18-19)

Fonetickymi rysy nazyvame ty prostfedky, které nemohou existovat samostatnég, ale
musi byt realizovany na fonetickych jednotkich. Rysy, které déavaji charakteristiku
segmentalnim jednotkam (napft. znélost/neznélost) oznaujeme jako rysy segmentalni. Rysy,
které organizuji skupiny segmentti do vétSich suprasegmentalnich tutvarti, nazyvame

suprasegmentalni a fadime mezi n€ ptizvuk a intonaci. (tamtéz)

Foneticka pravidla rozdélujeme podle toho, zda jsme nebo nejsme schopni je v feci

védomé ovladat na fonologicka a koartikulacni. (tamtéz)
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4 Suprasegmentalni jednotky

V této kapitole bude pozornost vénovana sohledem na zaméfeni prace témto

suprasegmentalnim jednotkdm: fonetické frazi, syntagmatu a fonetickému slovu.

4.1 Foneticka fraze

Foneticka fraze je ,,uryvek fe¢i, nachdzejici se mezi dvéma dostatecn¢ dlouhymi

pauzami, sjednoceny intonaci a frazovym ptizvukem.* (Jlekant, 1996, s. 84)

Fraze odpovida smyslové celistvé vypovédi, avSak foneticka frdze nemiize byt
chéapana jako uryvek feci odpovidajici vété, zaprvé proto, Ze véta je jednotkou gramatickou,
zatimco fraze fonetickou a zadruhé, jelikoz jedna véta nemusi vzdy odpovidat jedné

fonetické frazi.! (Jlexant, 1996, s. 84)

4.2 Syntagma
Fraze mtze byt dale ¢lenéna na mensi celky tzv. syntagmata, ktera jsou stejné jako

fraze sjednocené intonaci a frdzovym ptizvukem. Rozdilem mezi nimi je krat$i trvani pauzy.

(JIekanT et al., 1996, s. 84)

Clenéni na syntagmata je d4no mluvéim, neni vsak zcela nahodilé, respektuje
sémantické a syntaktické vztahy mezi slovy. Slova s t€sné€jsi syntaktickou vazbou tak budou
spadat do jednoho syntagmatu, zatimco slova s volnéjsi vazbou se mohou, ale nemusi

nachazet v odliSnych syntagmatech. (Skarnitzl et al., 2016, s. 120)

Rizné ¢lenéni fraze na syntagmata muze v nékterych ptipadech zcela zménit smysl

vypovédi.? (Jlekanrt et al., 1996, s. 84)

4.3 Fonetické slovo
Syntagma je tvofeno jednim nebo n&kolika fonetickymi slovy.? Fonetickym slovem

rozumime plnovyznamové ptizvuéné slovo nebo spojeni plnovyznamového piizvucného

! Piikladem miZe byt souvéti o dvou vétach, odpovidajici jedné frazi: // On xomen 6vL10 ymo-mo cxasamo emy,
HO moacmsk yoice ucyes. // (Jlekant 1996, s. 84)

2 Kak ucnyranu e€ / cnosa Opara. / Kak ucniyranu eé cnosa / 6para. (Jlekanr et al., 1996, s. 84)

3 Ve frazi /B my oice nouw / wupoxas n00xa / omuanuna om 2ocmunuysl.// 1ze nalézt tfi syntagmata, z nichz
kazdé obsahuje pouze dvé foneticka slova. (Jlekanr, 1996, s. 84)
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slova se sousednim nepfizvucnym. Nepiizvucna slova byvaji zpravidla neplnovyznamova.

(Cyxanoga, 1980, s. 90; JlekanT et al., 1996, s. 84)

V zévislosti na pozici neptizvucného slova rozliSujeme piedklonky (prokliktika) a
ptiklonky (enkliktika). Pfedklonkami jsou ta nepifizvucna (zpravidla ptedlozky a spojky)
stojici pfed ptizvuénym slovem — napft. ¢ mdmotui, 3a kposdmsio. Za piiklonky oznacujeme
nepfizvucna slova (zpravidla Castice) stojici za pfizvucnym slovem napt. me6é Ovl.

(Cyxanoga, 1980, s. 90)

V urcitych ptipadech miize plnovyznamové slovo ztratit ptizvuk, ktery se pfenese na
vedlejsi neplnovyznamové, naptiklad, 3d copoo, né 6win, na nozy. Takova slova oznacujeme

jako enklinomena. (Kone¢ny, 2016, online)
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5 Suprasegmentalni rysy

5.1 Prizvuk

Ptizvukem rozumime ,,vyc¢lenéni v feci urc¢ité zvukové jednotky z fetézce stejnorodych

jednotek pomoci prosodickych prostiedka®. (KusizeB a [Toxxapumkas, 2011, s. 157)

Podle jednotky, na které se ptizvuk realizuje rozliSujeme (MiBanoBa-JlykesroBa, 2019,

s.4; Uepemcuna-Enukionona, 2013, s.13) ptizvuk:

* slovni (také lexikalni), ktery vyclenuje ptizvucnou slabiku ve fonetickém slové a
v zavislosti na jeho umisténi dochazi ke kvantitativni a kvalitativni redukci
neptizvuénych slabik;

» frazovy nebo syntagmaticky, vyclenujici ptizvu¢nou slabiku slova ve frdzi nebo
syntagmatu, nesouci nejdilezitéjsi informaci z hlediska komunikaéniho cile

(nejcastéji se jedna o posledni slovo tseku). Na slabice ptizvu¢ného slova zaroven

dochazi ke zméné tonu a toto slovo byva ¢asto také nositelem emoci;

* logicky, ze zminénych druhil ptizvukl nejprominentnéjsi, ktery vycleiuje slovo,

nesouci novou informaci tzv. réma, nebo slovo, které je s jinymi srovnavano.

Vedle hlavniho slovniho pfizvuku se v rustin€ muzeme setkat stzv. vedlejSim
pfizvukem. Ten se vyskytuje zpravidla v nckterych sloZenych slovech napf.
odnvresocmounvii a slovech s ur€itymi predponami. Vedlejsi ptizvuk je méné prominentni

nez hlavni a nachazi se zpravidla blize zacatku slova. (Cyxanosa, 1980, s. 91)

Na zéklad¢ prostiedkli, pomoci kterych je ptizvuk realizovan rozliSujeme (KusizeB a

[Toxapunkas, 2011, s. 159) ptizvuk:

= dynamicky (silovy) — pfizvucna slabika se vyslovuje za zvySeni vydechového

proudu s vétsi intenzitou, tj. silou;
= kvantitativni — ptizvucna slabika se vyznacuje delsi artikulaci;
* melodicky — na pfizvucné slabice dochazi ke zmén¢ tonu;

= kvalitativni — pfizvuéna samohlaska ve slabice se od nepfizvucné diusledkem

redukece 1181 kvalitativné.
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Rusky ptizvuk oznacuje Suchanovova (1980, s. 56) za dynamicko-kvantitativni.

Knjazev a Pozarickaja (2011, s. 159-161) vSak konstatuji, zZe intenzita se nejevi vyraznou

slozkou slovniho piizvuku, ale je spiSe vdzana na frazi. Intenzita ve frazi od jejiho zacatku

postupné klesd, ¢imz muize dochazet k intenzivnéjsi artikulaci slabik stojicich pted

ptizvukem nez slabik ptizvucnych. Mnohem vyraznéjsi slozkou slovniho ptizvuku soucasné

rustiny se jevi délka artikulace slabiky a zména kvality hlasek diisledkem redukce. Rusky

prizvuk tak oznacuji za kvalitativné-kvantitativni.

Na zéklad¢ pozice ptizvuku ve slové rozliSujeme (ITonos 2014, s. 157) prizvuk:

staly, ktery je v jazyce vazan na urcitou slabiku ve sloveé. Mezi jazyky se stalym
ptizvukem patii napt. CeStina, kde je ptizvucnd vzdy prvni slabika fonetického

slova nebo polstina se stalym piizvukem na piedposledni slabice.

volny, ktery miiZe byt realizovan na jakékoliv slabice. U jazykl s volnym
ptizvukem, mezi néz patii spolu s rustinou napft. anglictina, rozliSujeme dale u slov
ptizvuk pohyblivy, kdy se pfizvuk méni v ramci slovniho tvaru (uwy x swewn,

Hoed x Hoeu) a nepohyblivy, kdy pii ohybani nedochazi k premisténi ptizvuku.

Ptizvuk plni v feci fadu funkci, mezi néz patii funkce:

vyznamova: na zaklad¢ ptizvuku lze v jazycich s volnym ptizvukem odlisit slova se
stejnou hlaskovou strukturou (tzv. homografy) napt. myxd a myxa; (Krémova, 2008,

online; Kuszes a [loxapunxkas 2011)

kulminativni: ptizvuk zajiStuje celistvost fonetického slova (jeden ptizvuk ptipada

na jedno fonetické slov) a zaroven od sebe zvukové jednotky oddéluje; (tamtéz)

demarkac¢ni: pfedevsim v jazycich se stalym ptizvukem (napt. ¢estina, kdy ptizvuk

pfipada na prvni slabiku) Ize podle ptizvuku urcit hranice slov. (tamtéZz)
rytmizujici: stfidani pfizvuénych a neptizvucnych slabik vytvaii rytmus ruské feci

(Konecny, 2016, online);
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5.2 Intonace

Na intonaci Ize nahlizet dvéma zpisoby. Prvni moznosti je pojeti intonace v Sirokém
slova smyslu, tj. jako ,.komplexni zvukovou kvalitu®, kterd vznikd vzajemnym plisobenim
akustickych parametri, mezi nez fadime zékladni toén, intenzitu, barvu (témbr) a délku
trvani. (Palkova, 2017, online) V tomto piipadé je termin intonace v odbornych pracich ¢asto
synonymni terminu prozéddie. V uzkém smyslu je pojeti intonace omezeno na melodicky

pribéh vypoveédi, tj. zmeény prubéhu zakladniho ténu. (Skarnitzl et al., 2016, s. 126)

Intonace je prostiedkem, ktery obohacuje smysl nasi vypoveédi o dalsi informace.
Smysl vypovédi tak neni dan pouze lexikalni vyznamem jeho jednotlivych komponenth
(slov) ale kombinaci lexikalniho vyznamu s vyznamem piendSenym prozodii. (VIckova-
Mejvaldova, 2006, s. 11). Vypovédi s identickou lexikalni a syntaktickou stavbou mohou
byt rozliSeny intona¢né¢ a v disledku toho nést i jiny vyznam. Pouze pokud véty Owu
bezoenvruuaem. On bezdenvruuaem? On 6eszdenvrnuuaem! vyslovime s rliznou intonaci,
dokazeme docilit spravného pfenosu informace a nésledné i jeji spravné interpretace.
(Uepemcuna-Enuxiionona, 2013, s. 10) Z ptikladu je patrné, ze intonace nemtize byt chapana
pouze jako doplnujici slozka ustni vypovédi, jelikoz informace, které predava jsou nezbytné

k dosazeni zamysleného komunikacéniho cile. (VI¢kova-Mejvaldova, 2006, s. 11)

Intonace je pomérné tézko uchopitelnou koncepci. Samotni rodili mluvéi, ktefi své
vypoveédi ,,fadn€* intonacné zformuji, ¢asto nedokazi identifikovat, kde doslo ke zméné
tonu, zduvodnit vybér pouzité konstrukce nebo demonstrovat priubéh urcité intonaéni
konstrukce na jiné vypoveédi. (Suxo, 2008, s. 9) Jedna se totiz o komplexni prelexikalni a
pregramaticky jev. Intonaci a informace ji pfedavanou lidé vnimaji jesté pfed tim, neZ jsou
schopni produkovat fe€. Intonace je v feci rodilych mluvcich tedy siln€¢ zautomatizovana, a
proto musi byt naptiklad pfi studiu ciziho jazyka vynaloZeno velkého usili k jejimu

spravnému osvojeni. (VIckova-Mejvaldova, 2006, s. 13—14)

Pro studenta ciziho jazyka je ovladnuti spravné intonace nezbytné z hlediska dosazeni
zamysleného komunikacniho cile. Z pozice rodilého mluv¢iho je znalost intonacnich
pravidel dualezita predevsim z hlediska kultury projevu a vhodného uziti intonace s ohledem
na formalnost nebo neformalnost komunikacéni situace. Intonacni pravidla hraji diilezitou

roli také pfti recitaci uméleckého textu. (Ceto3zapona, 1982, s. 8-9)
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V teéi rodilych mluvéich, nevyjimaje ty, jejichz profesni zaméteni vyzaduje vysokou
uroven projevu, ¢asto dochazi k intona¢nim chybam. Vyznam, o ktery obohacuje vypovédi,
tak maze byt narusen. Intonaci tak lze oznacit za velmi kiehky jev, jehoz nespravné uziti
muze vést k chybné interpretaci a naruseni komunikac¢niho cile. (Hepemcuna-Enuxnonosa,

2013, s. 4)

5.2.1 Funkce intonace

Ackoliv je intonace u rodilych mluv¢i zcela automatizovéana, lidé formuji svou
vypoveéd' intonacné nikoliv ndhodné, avSak na zdklad¢ funkce, kterou intonace plni. V
nazorech na rozdéleni a pojmenovani téchto funkci nepanuje mezi lingvisty shoda. (Skarnitzl
etal., 2016, s. 128). V této praci se drzime rozd¢leni dle Skarnitzla (2016, s 128-132), ktery
rozliSuje 5 obecnych funkcei veetné nékterych podtypi.

Intonace se vyrazné uplatiiuje v oblasti gramatiky. Mezi gramatické funkce spada
vétné vyznamova a vétné Clenici funkce. VEétn€ vyznamova funkce hraje dalezitou roli
predevsim pii odliSeni véty oznamovaci od otdzky bez tdzaciho slova, tedy tam kde
postradame lexikalni jednotku odliSujici typ véty. V textu dochézi k rozliSeni pomoci
interpunkce, zatimco v zivé feci je jedinym prostiedkem intonace. Pomoci vétné Clenici
funkce dochazi k rozdéleni feci na syntagmata a fraze, které jsou sémanticky a syntakticky
celistvé. Toto ¢lenéni usnadiiuje srozumitelnost sdéleni a mize také ovlivnit jeho celkovy

vyznam. (Skarnitzl et al., 2016, s. 130-131).

Diskurzivni funkce vyjadiuje tmysl ucastnikii konverzace. Pomoci urcitych
intona¢nich kontur mluvéi dava najevo, zda o¢ekava potvrzeni svého tvrzeni, zda bude ve
své vypoveédi pokracovat, ¢i ji ukonCovat a tim da prostor k vyjadieni ostatnim, zda je mu
téma piijemné a je ochoten v konverzaci pokraCovat, pfipadné¢ zda ocekava od svého
protéjsku detailnéjsi vysvétleni ¢i dodateéné informace. Jako podtyp funkce diskurzivni se
vycleniuje vytykaci funkce, pomoci které je mozné cast vypoveédi zdlraznit a tim poukézat
na specificky vyznam takto zvyraznéné ¢asti. (tamtéz, s. 131)

Témeét jakakoliv vypoved' je ovlivnéna aktudlnim rozpolozenim mluvciho a jeho
vyjadieni je dilezité pro spravnou interpretaci vypovédi ze strany posluchace. Afektivni

funkce ndm umoziluje prostfednictvim intonace vyjadfit emoce, nalady, postoje at’ uz k

posluchaci, samotné vypovédi, nebo k probiranému tématu. Pro vyjadieni afektivnich stavil

19



je typické nejen uziti ur€ité intonacni kontury, ale také zapojeni tempa, sily zvuku a barvy

hlasu. (Skarnitzl et al., 2016, s. 132).

Indexova funkce odliSuje mluvc¢iho na zakladé jeho identity ¢i socialni prislusnosti.
Zpusob uziti urCitych intonacnich kontur a prostiedkti mize byt charakteristicky jak pro
jednotlivce, tak pro urcitou socialni skupinu na zdkladé véku, pohlavi, socioekonomického
statutu, vzdelani a geografického ptavodu. (tamtéz) Napiiklad pro Archangelskou oblast
v severozapadnim Rusku je pfiznacna realizace intonace ne na syntagmatech, ale na
fonetickych slovech. Vysledkem jsou ve srovnani se spisovnou feci velmi Casté zmeény vysky

tonu. (Kusizes, 2008, online)

Funkeci, ktera nema uplatnéni v rusting, ale v nékterych mimoevropskych zemich s tzv.
tonovymi jazyky, kde intonace slouzi k rozliSeni vyznamu slova s identickou hlaskovou

strukturou, nazyvame lexikalni. (Skarnitzl et al., 2016, s. 128)

5.2.2 Prostiedky intonace

Ve vymezeni prostiedki, které se na vzniku intonace vzajemnym ptisobenim podili
nepanuje mezi odborniky shoda. Bryzgunovova (1977, s. 18) mezi tyto prostfedky tadi
zakladni ton, intenzitu a trvani. Knjazev a PoZaricakaja (2011, s. 166-168) vymezuji Siroky
inventat prosodickych prostfedkd, které se ale jevi souhrnem prozodickych prostiedkl
autorti riznych systému popisu ruské intonace, které budou dale ptedstaveny. Tato kapitola
se proto opird o vymezeni Popova (2014; s.177-180), ktery mezi intonacni prostfedky tradi

zakladni ton, intenzitu, trvani, témbr, pauzu a smycku hlasivek.

Zakladni ton

Pti produkci znélych hlasek a samohlasek se hlasivky rozkmitaji v dasledku ¢ehoz
vznika ton. Rychlost kmitani hlasivek je dana zakladni frekvenci, oznagovanou jako F0. Cim
rychleji hlasivky kmitaji, tim vyS$i je ton a naopak. MozZnosti produkce vysokého nebo
nizkého tonu jsou individudlni a vymezuji hlasovy rozsah jedince. (Skarnitzl et al., 2016,
s. 125) ,,Frekvence zdkladniho tonu se u ¢lovéka pohybuje v priméru v rozmezi od 80 do
450 Hz (kmitd za sekundu). Jeho hodnoty se li§i podle veéku, pohlavi, individualnich

fyziologickych vlastnosti a citového stavu mluvciho. (Vickova-Mejvaldova, 2006, s. 21)
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Prabéh zakladniho ténu, tj. zména vysek tonu ve vypovédi je percepéné vniman jako melodie

feCi. (VIckova-Mejvaldova, 2006, s. 21)

Na zéklad¢ sméru pohybu rozliSujeme ton:

=  klesavy N
= stoupavy /
= rovny —

a jeho kombinace, tj.

= klesavé stoupavy\I /

" stoupavé klesavy/' N

(Kus3es a [Toxxapunkas 2011, s. 167)

Intenzita

Samostatné zvuky, slabiky nebo slova miZeme vyslovovat s vétsi intenzitou. Té je
docileno zesilenim vydechového proudu, pii kterém dochazi ke zvétSeni amplitudy
hlasivkovych kmittl. Cim vétsi je amplituda, tim intenzivnéji je fe¢ a naopak. Z percepéniho
hlediska je intenzita vnimana jako hlasitost, kterd se méii v decibelech. (Skarnitzl et al. 2016,

s. 33; Krémova, 2008, online)

Trvani

Trvéni, percepcné vnimané jako délka artikulace jednotlivych segmentti, oznacuje
¢as méteny v milisekundach, za ktery je feCovy segment produkovan. Tento ¢as je podminén
vokalickym a konsonantickym kontextem. Pro rustinu je jednim z pfiznanych rysh
ptizvucnych samohlasek pravée jejich delsi trvani ve srovnani s nepfizvuénymi. Trvani také
piimo souvisi s tempem fe¢i. Cim krat$i je trvani, tim rychlej§i je tempo fedi a
naopak. (VIckova-Mejvaldova 2006, s. 22; Konecny, 2016, online) Zmény v tempu feci
mluv¢iho mohou nést riizné informace. Zpomaleni nebo zrychleni tempa poukazuje na

vvvvvv

¢asti v pomalejSim tempu. Pomalejsi tempo muze dale signalizovat ukoncenost vypovédi,
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zatimco rychlejsi signalizuje, Ze na vypoveéd™ bude navazano. Zpravidla nejpomaleji byvaji

vyslovovana zvolani a nejrychleji otazky. (IToros, 2014, s. 178)

Barva hlasu

Specificka charakteristika feci, kterou nazyvame barvou hlasu nebo témbrem zavisi
jednak na fyziologické stavbé artikulacnich organti (chraplavy, nizky vysoky hlas), jednak
muze byt pfi rGznych citovych stavech ovlivnéna mluvéim, napf. rGzné Castymi stahy
hrtanovych svalii. Diky témto proméndam je poslucha¢ schopen identifikovat, zda byla
vypoveéd pronesena smutné, vesele, nebo napt. melancholicky. Barva hlasu je pro kazdého
mluv¢iho specifickd, ovliviiuje artikulaci vSech segmentli a lze jejim prostfednictvim
identifikovat konkrétniho mluvciho. (Pycckas ¢onermka, 2002, online; Krémova, 2008,

online)

Pauza
Pauza je Casto asociovana s uplnym pieruSenim znéni feci. Toto pojeti vSak ne vzdy
odpovida realité. Pauza miize mit rizny charakter jak z hlediska funkce, kterou plni, tak

z hlediska prosttedku, kterym je realizovana. (Ilomos, 2014, s. 179)

Ivanova-Lukjanovova (2019, s. 96-106) rozliSuje pauzy gramatické a negramatické.
Gramatické pauzy plni v fe¢i vétné €lenici funkei (tj. Cleni fe€ na fraze a syntagmata) a jsou
dale déleny na realné a nerealné. Gramatické redlné pauzy utvaii hranici syntagmat a frazi a
jsou realizovany Uplnym piferuSenim znéni. Redlné pauzy prevladaji v odborném stylu,
predevsim ve vykladech, kdy vyrazné syntagmaticke clenéni fe¢i umoziuje posluchaci lepsi
orientaci v fe¢i mluv¢iho. Gramatické neredlné pauzy také utvaii hranici syntagmat,
k preruseni znéni fec¢i vSak nedochazi, nebot’ jsou realizovany zménou pohybu zdkladniho
tonu. Ty se nejcastéji vyskytuji v mistech s t€snou syntaktickou vazbou. UZivéani neredlnych
pauz je charakteristické pro publicisticky styl a nékteré zanry odborného stylu, kdy vznika

potteba sdélit velké mnoZstvi informaci v omezeném case. Oba druhy gramatickych pauz

jsou neutralni, tj. plni pouze gramatickou funkci a vyznamové fe¢ nijak neobohacuji.

Druhym typem pauz jsou pauzy negramatické, které vznikaji na takovych mistech,
které pauzu ze své podstaty nevyzaduji a fe¢ tak vyznamove obohacuji. Negramatické pauzy

se dale déli na nezamérné, mezi néZ fadime hesitacni pauzy a zdmérné, kam spadaji pauzy

22



psychologické a hlasatelské. Nezdmérné hesitaéni pauzy byvaji vyplnény zvukem Sva a
typicky se vyskytuji v fe€i spontanni a svéd¢i o nepiipravenosti, emoc¢nim pohnuti, nebo
nejistot¢ mluvcéiho. S hesitatnimi pauzami se setkdme v fe¢i raznych funkcnich styli,
nejCasteji vSak v prostésdélovacim. Zamérné psychologické pauzy slouzi k oddé€leni a
zdiraznéni vyznamove stézejnich slov. Psychologické pauzy se vyskytuji v uméleckém
stylu a jsou charakteristickym prvkem feci hercti. Pauzy hlasatelské jsou typické pro
administrativni, publicisticky a odborny styl a nejcastéji se vyskytuji mezi dil¢imi tématy

projevu nebo pied cizimi nazvy a slovy. (MBanoBa-JIykssiHoBa, 2019, s. 97-106)

Na obrazku nize je toto rozliSeni graficky zpracovano. Znaménka pod textem

oznacuji zpusob transkripce pauz.

— Negramaticke
Gramatické pauzy
pauzy
realne nerealne zamerne nezameérme
/ | | | (hesitacni pauzy)
l l (.’-)
hlasatelskeé psychologické
[=] !
Obr. 1; druhy pauz a jejich transkripce; zpracovano na zdkladé Ivanovové-Lukjanovové (2019, s. 106);

upraveno

Rozmisténi pauz v fe€ovém useku zaleZi na kazdém mluv¢im, neni proto normativni.

vvvvvv

vypoveédi a zaroven posluchaci usnadiiuje orientaci v fe¢i mluvciho. (Krémova, 2008,

online; Skarnitzl et al, 2016, s. 120)
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6 Systém E.A. Bryzgunovové

V rozmezi 60. a 70. let 20. stoleti vypracovala ruska lingvistka E. A. Bryzgunovova
systém 7 intonac¢nich konstrukei, ozna¢ovanych jako IK-1, IK-2, IK-3, IK-4, IK-5, IK-6 a
IK-7. Jedna se o prvni uceleny popis ruské intonace, ktery je dodnes v akademickém
prostiedi uznavany a hojn¢ vyuzivany k osvojeni ruské intonace predevSim nerodilymi

mluv¢imi. (IToros 2014, s. 185; ®unaros, online)

Podstatou této koncepce je uchopeni intonace jako prostiedku, ktery je schopny
vyznamov¢ odliSovat neutrdlni vypovédi se stejnou syntaktickou a lexikalni skladbou.
Pokud intonace takovym prostfedkem je, jako v nésledujicim piikladu, kde 1ze otdzku od
oznamovaci véty v feci odliSit pouze pomoci intonace, mluvime o intonac¢ni konstrukci.

Omo ynueepcume’m? / Imo ynusepcume’m. (Ilonos, 2014, s. 185-186)
Kazda intona¢ni konstrukce ma nasledujici strukturu:

= centrum, které se nachazi na slabice (konkrétn¢ na samohlasce), na které dochazi
ke zméné€ pohybu tonu. Ke zmeéné dochazi na slové, které je pro vypoved
= predcentrovou ¢ast;

* apostcentrovou ¢ast.
(IToro 2014, s. 186)

Pfedcentrova ¢ast konstrukci byva realizovana zakladnim tonem mluvéiho. V
samotném prubéhu zdkladniho tonu mize dochazet ke kolisani, které hraje dalezitou roli pfi
vyjadfovani emoci, ale byva druhotadé napt. pfi odliSeni otazky od oznamovaci véty. Z
tohoto divodu nejsou tato kolisani zaznamenéana na schématech. Vyse tonu postcentrové
¢asti je urcena v zavislosti na konkrétnim typu IK. Jedinym vzdy pfitomnym prvkem je

centrum IK, pfitomnost zbylych zavisi na konkrétni vypovédi. (bpe3rynosa, 1977, s. 17)

Na zakladé€ rozdilu vysky ténu a sméru jeho priibéhu rozlisSujeme jednotlivé IK. Pokud
maji dvé konstrukce podobny pritbéh, 1ze je odlisit pomoci dalSich komponenti mezi néz
patii zesileni slovniho pfizvuku (odliSujici napt. IK-1 od IK-2), prodlouZeni artikulace
slabiky nebo vytvofeni smycky hlasivek pii artikulaci samohlasky, jejimz disledkem

je preruseni znéni. (bpeizrynosa, 1977, s. 17-18)
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Kazda intonac¢ni konstrukce ma schopnost vypovédi vyznamovée obohatit a formovat,
pricemz lze do jisté miry vymezit né¢kolik typickych vyznamt piedavanych pomoci kazdé

IK. (KuszeB a [Toxapurikas 2011, s. 173) Jejich vycet bude popsan nize.
6.1 Intonacni konstrukce

IK-1

Obr. 2; pribeh tonu IK 1, preruSovana ¢ara znaci zakladni ton, zpracovano dle Bryzgunovové (1980, s. 108)

Ptedcentrova ¢ast IK-1 je realizovdna zakladnim ténem mluvéiho. Na centru dochazi
k poklesu tonu, jehoz mira je variabilni. V postcentrové ¢asti se ton drzi pod trovni

zakladniho tonu. (bpesrynosa, 1977 s. 18)

Pro IK-1 je typické uziti v oznamovacich vétach bez znamek zdlraznovani a
srovnavani, kde signalizuje ukoncenost vypovédi. IK-1 se objevuje ve vypovédich o jednom
syntagmatu: S o6edaro 0o'ma., nebo v poslednim syntagmatu vicesyntagmatickych
vypovédi: Mockosckoe epeSmsa / vemvipnaoyams uaco'e / namuaoyame muny'm. IK-1 se
muize objevovat i v nekoncovych syntagmatech podiadného souvéti, kde zdlraziuje

]WZO, ymobbl K 0CeHu 3aKOHYUMb

samostatnost hlavni véty: Oun 6yoem 3anumamocs 6cé ne
pabo’my. Diale se sIK-1 setkime ozndmenich nebo nazvech se zijmennymi slovy:
Ilepeoaua ons wiko'nvnukos. B oecamv uaco's / deaoyame muny'm. Kax 3axansnace

cma'nw. (Bpwisrynosa 1977, s. 195-196)

Loginovova (2021, s. 120) dale uvadi, ze vyskyt IK-1 je mozny i v nekoncovych
syntagmatech vypovédi v mistech se slabou syntaktickou vazbou, kde zdiraziuje

samostatnost syntagmatu: Jlemom s omowixan 3a’ 2opodom / 6 2ocmax op'yaa.
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IK-2

T\

Obr. 3; prab¢h tonu IK2, tucna cara znaci slovni ptizvuk, zpracovano dle Bryzgunovové (1980, s. 108)

Predcentrova ¢ast IK-2 je realizovana zakladnim ténem mluvciho, typicky na horni
hranici jeho rozsahu. Na centru je ton rovny nebo klesa, pficemz ¢im blize je centrum k
zacatku konstrukce, tim vyssi je ton jeho realizace. U IK-2 je centrum zdiiraznéno slovnim
ptizvukem, coz tuto konstrukci spolu s vy$$im tonem na centru odliSuje od IK-1, kterd ma
témert identickou konturu. V postcentrové ¢asti se ton pohybuje pod Grovni zékladniho ténu.

(bppizrynosa 1977, s. 26)

IK-2 stejné jako IK-1 signalizuje ukoncenost vypovedi. Setkdme se s ni nejéastéji v
dopliiovacich otdzkéach s tdzacim zdjmenem: I'0e’ Ilasen 6ydem scums? PFi pienosu centra
konstrukce ztdzaciho zdjmena na libovolné jiné slovo syntagmatu, vyjadiuje mluvci
srovnani: Huxonas ycmpounu. I'oe Ila’sen 6yoem scumn? V oznamovacich vétach IK-2
zdlirazituje urcité slovo: Beow s npocuna eéac 6 6o’cemv! Zde je zdiiraznéno, Ze se jedna o
tuto konkrétni hodinu a nikoliv jinou. Déle se s touto konstrukci setkdme v alternativnich

otazkach se spojkou wm, typicky v jeji druhé &asti: Ou npuedem 3a’

empa / unu
nocneza’smpa? Konstrukce je dale charakteristickd pro vypovédi obsahujici osloveni:
Bono’0s!, pozdravy: 30pa’ecmeyii!, nebo zvolani: Ocmopo’scno! S IK-2 se dale setkame ve
vypovédich obsahujicich projev vile, kde IK-2 vyjadifuje pozadavek, piikaz, pfani nebo

rozmrzelost: 3axpo’iime oxno! Boowi’! Xo’mv 6b1 ussununca. Monua’mu! (Bpbi3ryHoBa,

1980, 5. 111;)

Pokud je IK-2 uzita ve vy&tu, dodava mu na expresivnosti: M enaza’, / u mi’ya, / u
20’noc/ u osudce’nus/ u 00e’acoa / u 60°30yx / u co’nuye / - 6cé npa’sonuunoe. (Koneény,
2015, . 61)

Knjazev a Pozarickaja (2011, s. 173) upozoriiuji, ze pouziti IK-2 v dopliovacich

otazkach miize posluchaci vyznit nedoc¢kave nebo dokonce drze. Proto se dnes u tohoto typu
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otazek setkdme nejcastéji s pribéhem ténu podobnému pribéhu IK-5 s tim rozdilem, ze

prabeh otazky bude znacné€ mirnéjsi.

IK-3

Obr. 4; prab¢eh tonu IK-3, zpracovano dle Bryzgunovové (1980, s. 108)

Predcentrova Cast je realizovana zakladnim tonem mluvciho. Na centralni slabice
dochazi k prudkému vzestupu toénu, ke konci slabiky je smér ténu rovny nebo klesajici. V

postcentrové Casti ton klesa pod troven tonu predcentrové Casti. (bpeizrynosa 1977, s. 38)

IK-3 se uplatituje v celé¢ fadé vypovédi. Typicky se IK-3 vyskytuje v otdzkach bez
tazaciho zdjmena: Dmo Aumo’n? (Bpwisrynosa 1977, s. 38) Spravna aplikace IK-3 v tomto
typu otazek je zasadni, jelikoz zde neni zadny jiny gramaticky nebo syntakticky prvek, ktery

by otazku formoval a intonace se tak stava jejim jedinym signalizatorem.

Konstrukce se dale objevuje i v opakované otdzce zejména doslo-li ze strany posluchace
k neporozuméni nebo pieslechnuti: I[Tems eepny’nca? — Ja.! — Koeoa® on sepuynca? — Kozoa
on eepny’nca? U opakované otazky zpravidla dochazi ke zrychleni tempa feci. (BpbIsryHosa

1980, s. 111, 114)

Ve vété jednoduché a souvéti IK-3 spolu s IK-4 a IK-6 signalizuje neukoncenost
vypovédi: Imy kuuzy / s ne yvuma'n. (Bpwsisrynosa 1977, s. 198) Vyjadieni neukonéenosti
vypovédi, kde se centrum IK-3 nenachazi na poslednim slové nekoncového syntagmatu je
typické pro hovorovou fe¢. Cnyea®, 6vi6uuii mozoa co muoro, / ymep 6 noxo'oe, / max umo
5 He uMero Haoexucobl OmblcKamb my>, / Hao Komopol noutymun s mak dkcecmo'xo, / u

xomo’pas menepw / max scecmoxo omomuyena’. (Koneény, 2015, s. 73)

Konstrukce se vyskytuje 1 v rozkazovacich vétach, kde vyjadiuje namisto rozkazu
slusnou prosbu: 3axpo’iime oxno! (Bpeisrynosa, 1980, s. 114) Z toho je patrné, Ze v rusting

1ze vyjadfit zdvotilou prosbu i bez zdvoftilostniho slova moxainyiicra.
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S IK-3 se dale setkame ve vypovédich se zajmennymi slovy, citoslovci a ¢asticemi,

Seaem ouce on.! Kakoil

které vyjadiuji vysokou miru stavu, piiznaku nebo déje. ¥Vx u nia
cy’n exycnwiii. V takovychto vypovédich je IK-3 zaménitelna za IK-5 a IK-6.
(bppizrynosa, 1977, s. 199)

Ve vypovédich s ¢asticemi Ho, ke, Benb, onHako IK-3 zdlraznuje potvrzeni nebo

3

popieni: Ho ow oice 6onvno’ii! Beow nenwvsa’ oce max! (bpeisryHosa, 1977, s. 199)

IK-4

Obr.5; prubéh tonu IK-4, zpracovano dle Bryzgunovové (1980, s. 108)

Ptedcentrova c¢ast je realizovana zdkladnim tonem mluvciho. Na centru dochazi
k mirnému poklesu a ton zacina stoupat pod urovni tonu piedcentrové ¢asti. Ke konci slabiky
se ton ustali na hlading tonu piedcentrové ¢asti, piipadné ji pfevysi. Na prvni, pfipadné na
druhé slabice postcentrové Casti se ton ustali na Grovni prevysujici piedcentrovou cEast.

(bpezrynoBa 1977, s. 46)

Uziti IK-4 je oproti jiz pfedstavenym konstrukcim znacn€ omezeno a v bézné feci se
sni pfili§ Casto nesetkdme, jelikoZ tato konstrukce vnasi do fec¢i formalnost, strohost a

vyjadiuje tak nadfazenost mluvciho nad poslucha¢em. (Konecny 2015, s. 83)

Jednim z typickych uZiti této konstrukce je neuplna otazka se spojkou a ve vyznamu
srovnavacim, kde je rématem slovo stojici za spojkou, které odkazuje na téma jiz
piedstavené v piedeslé vypovédi: Cawa 6v°n mam? — Ja, Cawa 6wi'n. — A Hama*wa?

(bpeizrynosa 1977, s. 46)

Nadfazenost je patrna v otdzkach s tdzacimi slovy a v oznamovacich vétach
pronasenych mentorskym toénem, ve kterych mluvéi pouduje nebo vyslycha: IToue*my mut
npuwina max nosono? Ilouemy ne ckaszana, umo 3ade’pocusaewvcs? Yoce e63po’cras,

donaicna coobpasica’mo. (Bpwisrynosa 1977, s. 202, Koneény, 2015, 5.83) Formalnost je
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patrnd ve vypovédich, kde IK-4 spolu s IK-3 a IK-6 vyjadiuje neukoncenost vypovédi, ale
narozdil od zminénych konstrukci nese znamky formalnosti: Omeem na sawe 3asn6ne*nue /
ewe ne nocmynu'n. (bpeisrynosa 1980, s. 114) IK-4 je také piiznaéna pro netiplné otazky
vyjadiujici pozadavek, nebo prosbu oficidlniho charakteru: Baw npo*nyck? ®@amu’nus?

(JIorunosa, 2021, s. 124)

IK-4 se také vyskytuje ve vypovédich vyjadiujicich projev vile, kdy mluvci
podtrhava svoleni nebo vyzvu: Omoa*ii senocuneo! Ilpoxoou’me, / pazoesa’iimecw, / 30nm

eom ctooa’. (bpw13rynosa, 1980, s. 115)

IK-5

I
Obr. 6; pribeh tonu IK-5, tenka pferusovana ¢ara znaci variabilitu vysky tonu mezi obéma centry, zpracovano

dle Bryzgunovové (1980, s. 108), upraveno

Ptedcentrova Cast je realizovana zakladnim tonem mluvciho, pficemz se ton vétSinou
pohybuje na spodni hranici jeho rozsahu. IK-5 mé jako jedina konstrukce dvé centra. Prvni
centrum se nachazi na ptizvucné slabice slova, které oznacuje vlastnost nebo miru vyjadieni
vlastnosti. Zde ton stoupé a prevysuje ton predcentrové ¢asti. Druhé centrum se nachéazi na
prizvucné slabice slova, ke kterému se dana vlastnost nebo mira vyjadieni vlastnosti
vztahuje. Zde ton klesa do rozsahu zakladniho tonu. V postcentroveé ¢asti dochazi k poklesu
tonu do Urovné nizsi, neZ je hladina zakladniho tonu. VySka tonu mezi obéma centry je
(bpeizrynosa 1977, s. 78) Pro obé centra IK-5 je charakteristické zesileni slovniho ptizvuku
spolu s prodlouzenim doby znéni centralni slabiky, a to primérné o dvojnasobek bézné délky

ptizvucné slabiky. (bpeisrynosa 1980, s. 116)

IK-5 je intonaci hodnoticich zvolacich vét. Vyskytuje se v emocné zabarvenych

vypovédich, siln¢é akcentujicich urcitou kvalitu, déj nebo miru vlastnosti. Tyto vypovéedi

5

dasto obsahuji zdjmenna slova: Kaxo’ii cky’umwiii ¢urem! Tam ma’x  xo’noomo!
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5

3ameua’menvuas mui’caw! (Bpbirynosa 1980, s. 116) Pokud mluvéi uzije IK-5 v

jednoslovné vypovédi (musi se vzdy jednat o alespont dvouslabi¢né slovo), bude prvni

Smenvho!

centrum umisténo na prvni slabice slova, druhé pak na slabice ptizvuéné: 3a’meua
(bpeizrynoBa 1980, s. 116) Jednoslovné vypovédi, na které je aplikovana IK-5 maji vzdy

emoc¢n¢ zabarvené lexikum. (Jlormnosa 2021, s. 125)

Ve vypovédich obsahujicich projev vile mluvéi pomoci IK-5 ptani, litost nebo
preferenci zdiiraziiuje: Xo’ms 6v1 neonosoa’n! E>cau 661 e s5mo nucemo’! (BpsI3ryHOBa

1980, s. 116)

Pokud se IK-5 aplikuje na vypovédi s tdzacimi zdjmeny, vyjadiuje jejim prostiednictvim
mluvéi nevoli nebo netrpélivost: Koz2oa® oce on npue’dem? Ilouemy’ moul ne ckaza’na

panvue? (bpezrynosa 1980, s. 116)

IK-6

Obr. 7; prabéh tonu IK-6, zpracovano dle Bryzgunovové (1980, s. 108)

Predcentrova ¢ast je realizovana zakladnim tonem mluvéiho. Na centru za¢ind ton
stoupat. V postcentrové Casti ton nadale stoupd, uroven tonu se ustali na prvni nebo druhé

slabice. (bpsisrynosa 1977, s. 99)

IK-6 je velmi rozmanitd a setkdme se s ni v fadé vypovédi. Charakteristické je uZiti
v hodnoticich vypovédich, siln¢ akcentujicich urcitou kvalitu, d€j nebo miru vlastnosti, a to
jak ve vypovédich obsahujicich zajmenna slova, tak 1 ve vypovédich bez zdjmennych slov.
IK-6 se uziva pro hodnoceni v béznych situacich, ¢emuz odpovida i slovni zasoba, ktera se
ve vypovédich vyskytuje. Kax s yema®r! Kax 30ece 0y°wmno. Cronvko napo®dy! To®pm!
Intonacni centrum IK-6 se u tohoto typu vypovédi nikdy na zadjmenu nenachdzi. Od IK-5,
ktera je rovnéz charakteristicka pro dané vypovédi se IK-6 1i8i aplikovatelnosti na vypovedi

s neutralnimi slovy. (bpezrynosa 1977, s. 206; Jlorunosa 2021, s. 127)
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IK-6 je také konstrukci signalizujici neukonCenost vypovédi, pficemz muze mit
neutralni charakter, nebo do fe¢i vnaset slavnosti nebo radostné naladéni. B naweri 2py°nne

6

/ 06adyams cmydenmo's. B mockey’® / ¢ opuyuansnoim susu’mom / npuwina denecayus uz

®panyuu’. (bpesrysosa 1977, s. 206, Jlorusosa 2021, s. 127)

IK-6 miize vyjadtovat také ukoncenost ve vypovédich, ve kterych mluvéi dodava
projevu emocionalni zabarveni nebo lyriénost: Houu 6wi1u nenpoena®onui, / é uepnoti mme

6.

nawvi’nu, / Mepua6fzu, / ceemuiu monasHvim cee’mom / 02HeHHble My]xu, / CMeKJIAHHbIMU

xonoko®1vuuxamu / 36enenu opesecuvie na2y’wiku. (Koneény, 2015, s. 102)

Konstrukce se dale uziva v otazkach se zajmeny, zejména pii opakované otazce, pro
kterou je charakteristické rychlejsi tempo nebo pii vyjadieni neporozuméni, které byva
vysloveno v pomalej$im tempu. (Bpsisrynosa, 1980, s. 118) B kaxo®ii ayoumopuu 6ydem

nexyusa? Kyoa® s nonoscun xuou? Ilouemy® mor omo coenan? (Bpwisrynosa 1980, s. 118)

Konstrukei mluvéi dale uziva v promluvach se zajmennymi slovy, chece-li upoutat
pozornost posluchace. Intona¢ni centrum se zde nenachazi na zajmenu, ale na poslednim,

nebo jednom z poslednich slov. Kmo x nam npuwe®n! Kyoa mot e’30unu! (bpsisrynona 1980,

s. 118)

IK-7

N B B O . —
Obr. §8; prabeh tonu IK-7, zpracovano dle Bryzgunovové (1980, s. 108)

Ptfedcentrova c¢ast je realizovana zdkladnim tonem mluv¢iho. Na centru tén ve
srovnani s predcentrovou ¢asti prudce stoupa. Na samohldsce centra dochdzi k sevieni
hlasivek a vytvofeni smycky, coz se v feci projevuje ndhlym pierusenim znéni samohlésky.
V postcentrové asti ton z vysoké urovné prudce klesa pod hladinu zdkladniho tonu. Kontura
tonu IK-7 se podobna kontufe IK-3.U IK-3 vSak nedochazi ke smyc¢ce hlasivek a znéni

samohlasky tak neni pferusené a dochazi proto k plynulejSimu piechodu do nizsiho tonu.

(bpeizrynosa 1977, s. 117-118)
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IK-7 je intonaci expresivnich vét, které vylucuji moznost déje, stavu nebo vlastnosti,
tj. vyjadfujicimi ironii. S touto konstrukci se také setkame pii expresivnim zesileném

potvrzeni, poptfeni nebo hodnoceni. (bpssrynosa, 1977, s. 118)

U vypovédi sIK-7 se zajmennymi slovy se jejich vyznam odviji od pozice
intona¢niho centra. Nachdzi-li se centrum na zdjmenném slove, neguje mluvcéi priznak,

udalost nebo d&j. Kaxa’s ona xpacasuya! Jla xaxo’

it amo npazonux! Pokud je intonacni
centrum umisténo na jiném nez zajmenném slove, zesiluje mluveéi hodnoceni. Kaxas ona

kpaca’suya! Kax y sac ée’ceno! (Koneény 2015, s. 114)

S touto konstrukci se také setkdme pifi expresivnim zesileném potvrzeni nebo
popieni kvalitativni charakteristiky u vypovédi bez zdjmen. Zde se Casto objevuje inverzni

slovosled. He upa’eumcs mne smo! (Koneény 2015, s. 114)

6.2 Synonymie intona¢nich konstrukci

Z ptedchozi kapitoly je patrné, ze mluv¢éi muaze v jistych ptipadech na vypovéd
aplikovat rizné intonacni konstrukce, aniz by narusil jeji vyznam. Nejvétsi svobodu ve
vybéru konstrukce mad mluvci, pokud je vyznam vypovédi jiz dan jeji lexikalni a
syntaktickou skladbou. Z toho diivodu je na vypovéd’ Vx u xumpuuii orce on! mozné aplikovat
vSechny typy IK (kromé IK-7), které jsou v tomto ptipadé synonymni. (bpsizrynosa 1977,
s. 215) Ivanovova-Lukjanovova (2019, s. 60) konstatuje, Ze v téchto ptipadech je vétné
vyznamova funkce intonace zcela upozadéna, a do poptedi se dostava afektivni funkce, kdy

pomoci intonace mluv¢i vyjadiuje emoce a aktualni rozpolozeni.

Omezenéj$i moznosti aplikace riznych IK ma mluvéi u vypovédi, kdy je jejich
vyznam Castecné intonaci vyjadien. Pokud mtize byt jeden vyznam piedan pomoci nékolika
konstrukei, jsou tyto konstrukce povaZovany za synonymni a tvoii synonymické tfidy.
(bpeizrynoBa 1977, s. 216; JlorunoBa 2021, s. 122) Je vSak dilezité mit na paméti, Ze
ackoliv jsou tyto konstrukce pro dany vyznam synonymni, vzdy mezi nimi existuje rozdil,

at’ uz v stylistickém uziti nebo v mife expresivnosti. (Kone¢ny 2016, online)

Loginovova (2021, s. 120-128) rozliSuje 4 synonymické tfidy intonacnich konstrukei.

V nize pfiloZené tabulce jsou jednotlivé tfidy spolu s konstrukcemi, které danou tfidu tvoii
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vypsany. V tabulce je déle stru¢n¢ shrnuto, kde se dané IK vyznamové piekryvaji a v ¢em

se naopak odlisuji.

Ttida | Konstrukce | Ptiklad Vyznam Odlisnosti
1. IK-1/2 Uwuraro razery. Ukoncenost IK-1 = neutralni
Uuraio rasery. vypovédi oznameni
IK-2 = oznameni
s dirazem (slovni
ptizvuk)
2. IK-2/3/4 OTxkpotii nBepsb! Projev viile IK-2 = pozadavek
Otkpoii (moxanyicra) IK-3 = slusna prosba
!
JIBCPD: IK-4 = formélni Zadost
[IpenbsBuTEe HOKYMEHTHI!
3. IK-3/4/6 On no#aér 3a ppykramu / | Neukoncenost | IK-3 = hovorovost
a s 32 MOJIOKOM. vypovédi IK-4 = formélnost
Ommedacu 100mei / IK-6 = neutralnost nebo
HAIIIETO YHUBEPCHUTETA.
povznesenost
Bce cTynenTsl / cnanu
JK3aMEH.
4. IK-5/6 Kakas npenects! Hodnotici IK-5 = expresivni
K ' zvolani hodnoceni
akoe miatee!
IK-6 = expresivni
hodnoceni v bézné teci

Tab. 1; synonymické tfidy IK; vlastni zpracovéani na zaklad¢ rozliSeni Loginovové

Vyjadtuje-li nékolik konstrukei stejny vyznam, jako je tomu naptiklad u IK-3, IK-4

a IK-6 pro neukoncenost, je vhodné konstrukce vybirat na zdkladé stylu projevu. Pro

odborny, nauc¢ny a fecnicky styl je ptfiznacné uziti kombinace 1K-4, ptipadné IK-6 pro
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neukoncené vypoveédi a IK-1 pro ukoncené. Chce-li mluv¢i jistou ¢ast zdlraznit, je mozné
také uziti IK-2. V bézné kazdodenni feci, tj. v prostésdélovacim stylu nejcastéji dochazi ke
sttidani IK-2, IK-3, IK-5, IK-6 a IK-7. Pro neukon¢ené¢ vypovédi je zde charakteristické uziti
IK-3, pro ukoncené IK-2. (Jlorunosa 2021, s. 130)

Ackoliv je systém E.A. Bryzgunovové uznavanym systémem popisu ruské intonace,
je také podrobovan kritice. Kodzasov a Krivnovova (2001, s. 388) na jedné strané uznavaji
piinos systému, jelikoz poskytuje stru¢ny a piechledny popis velmi tézko uchopitelné stranky
fonetiky a je tak cennym zdrojem pii vyuce rustiny jako ciziho jazyka. Na strané druhé
konstatuji, ze systém sedmi konstrukci je zjednodusenym a redukovanym popisem intonace,
ve které jsou dalSi dulezité komponenty intonace opomijeny, a ktery neni schopen plné
zachytit jeji rozmanitost v ruském jazyce. Knjazev a Pozaricakaja (2011, s. 176) vSak uvadi,
ze cilem E.A. Bryzgunovové bylo pravé vytvoreni piehledného systému pro studenty rustiny
s dirazem na uziti spravnych konstrukci dle vyznamu, ktery predavaji a je tfeba na systém

takto nahlizet. (Kusze a [loxxapurkas, 2011, s. 176)

Systém intona¢nich konstrukci E.A. Bryzgunovové neni zdaleka jedinym popisem
ruské intonace. Mezi dal$i vyznamné rusisty, ktefi predstavili odlisny pohled na klasifikaci
ruské intonace patfi naptiklad L. L. Kasatkin, T. M. Nikolajeva, S. V. Kodzasov nebo C.
Odé¢. V nésledujicich dvou kapitolach bude stru¢né popséana perceptivni intonologie C. Odé

a kombinatorni systém S.V. Kodzasova.
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7 Perceptivni intonologie C. Odé

Ve své disertacni praci z roku 1989 nizozemska rusistka Cecilia Od¢ ptedstavuje popis
ruské intonace v tradici holandské Skoly perceptivni intonologie. Tento popis intonace je
zalozen na analyze nahravek zivé feci pomoci styliza¢ni metody, kdy se v pocitacovém
softwaru redukuji veskeré percepcné nerelevantni vykyvy tonu a ruSivé elementy.
Vysledkem je syntetizované vyobrazeni tondlniho pritbéhu feci pomoci rovnych kontur (obr.
7). Stylizace tonalniho prubéhu zaznamenand do rovnych kontur je mozna, jelikoz lidsky
sluch, narozdil od pocitacového softwaru, neni schopen rozeznat drobné vykyvy v tonalnim

priibehu. (Od¢, 1989, s. 13-18)

5000
© 800
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u tebja svoja rabota u menja svoja rabota
; — - - — — e e
500
400
‘:'g £ e w el
=
100
“0 ] 0.5 1.0 1.5 2.0 2.5
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Obr. 9; srovnani originalniho a stylizovaného priibéhu zékladniho ténu (Odé¢, 1989, s. 21)

Diilezitym aspektem této metody je perceptivni shoda prib&hu tonu mezi pltivodni a
syntetizovanou nahravkou, tj. redukovany mohou byt pouze ty zmény tonu, které jsou pro
lidské ucho neslysitelné. (Odé, 1989, online, s. 20-21) Takto syntetizované nahravky jsou
podrobeny dal$im analyzdm, na zakladé€ nichz C. Odé¢ stanovuje 6 tonélnich akcentd, kterym
pfipisuje zékladni a vedlejsi komunikativni funkci. V transkripci se pro smér prabéhu tonu
pouziva nasledujici oznaceni:

* L (zangl. low) = klesavy ton;
* H (z angl. high) = stoupavy ton;

* M (z angl. mid) = stfedni ton.

(Kuszes a [Noxapunxkas 2011, s. 177-178)
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Zaroven je pro kazdy tondlni akcent stanoven tzv. tondlni cil, (tj. vyska, které musi ton
dosahnout) ktery je v transkripci oznacovan jako *. Tondlni cil akcentu L* tak bude nizky

ton. (Kuaszer a [loxkapurkas 2011, s. 177-178)

V nésledujici tabulce jsou zobrazeny jednotlivé akcenty, jejich tonalni prubéh a
komunikativni funkce, kterou vypliuji. Hlavni komunikativni funkce je od vedlejsi odliSena

tuénym pismem.

Tonalni Schématické zobrazeni Komunikativni funkce
akcent
H*L Otazka bez tazaciho slova;

neukoncenost vypoveédi; srovnani a

zduraznéni; opakovana otazka.

H*H Neukoncenost vypovédi; vycet;
kladné hodnoceni; zvolani.
H*M o Neukoncenost vypovédi; vokativni
] t
v osloveni; udiv; uvazovani.
] 1
v/
[}
L* Ukonc¢enost vypovédi; potvrzeni;
odpovéd na dotaz; vycet.
HL* . Emfaticka ukoncenost vypovédi;

otazka s tazacim slovem; vybizeni;

osloveni nablizko.
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L*H Elipticka otazka; polemicka

w odpoveéd’; vyzvani; vycet;
: : neukonéenost vypovédi; dotaz

s funkci pozadavku.

Tab. 2; vlastni zpracovani na zékladé (Odé, 2008, online)
V roce 2008 byla spusténa webova stranka s nazvem ToRI (Transcription of Russian
Intonation), kde je transkripéni systém Odé piedstaven, popsan a demonstrovan na
prikladech zivé feci. Jedna se tak o uceleny a dostupny zdroj informaci o ruské intonaci, jak

pro vyzkumniky, tak pro studeny a Sirokou vetejnost.
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8 Kombinatorni model S.V. Kodzasova

S.V. Kodzasov (1989, online) se stavi k pfedeslym dvéma systémim popisu ruské
intonace kriticky. Hlavnim bodem kritiky je skute¢nost, Ze autorky obou systémil pracuji
s intonaci v uzkém slova smyslu a pfi popisu se uzce zamétuji na melodické zmény, piicemz
ostatni prostfedky jsou bud’ zcela vynechany, nebo upozadény. Dale Kodzasov (2009, s. 48)
konstatuje, ze prozodické prosttedky vystupuji v feci nezavisle tj. nemusi vzdy vystupovat
ve standardizovanych vzorcich a neni tak mozné intonaci shrnout do omezeného poctu

intonac¢nich konstrukei nebo tonalnich akcenta.

Kodzasov (2009, s. 14; 17-32) proto ptedstavuje vlastni systém tzv. kombinatorni
model, ktery je zaloZzen na komplexnim uchopeni intonace. Podstatou sytému je popis §irSiho
inventare prostredkti a zakonitosti jejich vzajemného pisobeni, které se na vzniku intonace

podili. Mezi tyto prostiedky patfi:

* tondlni ptiznaky;
» fonacni ptiznaky;
= intenzita;
=  kvantita;

= a artikulace.

Dle Kodzasova mohou vSechny zminéné prostfedky vystupovat v feci lokalné tj.
realizuji se v ramci piizvuéné slabiky slova pfipadn€ 1 na sousednich slabikach (vytvoieni
smycky hlasivek, pokles tonu na ptizvucné slabice aj.), nebo integralné tj. realizuji se v ramci
nékolika slov (zpomaleni tempa feci, rizné typy fonace hlasu aj.). Lokalné realizované
prostiedky jsou nazyvany ,akcenty“, integralné realizované prostfedky ,,prozodickymi

bloky*. (tamtéz, s. 15)

Tonalnimi pfiznaky se rozumi pohyby tonu a jejich kombinace. V transkripci

Kodzasova se uziva (/) pro stoupavy, (\) pro klesavy a (—) pro rovny ton. (tamtéz, s.17)

Fonac¢nimi pfiznaky jsou riizné kvality hlasu odvijejici se od pozice hlasivek.
V integralnim uziti zminuje Kodzasov napt. skiipavy hlas (v transkripci jako cr.v. z angl.
creaky voice), ktery muze doprovazet negaci. /la kakas ona ymuuya! (cr.v.) Inynas.

Dychavi¢ny hlas (br.v. z angl. breathy voice) pak v kombinaci s vysokym hlasem (H) znaci
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pozitivni emoci. Kaxoti on ymusiti. (br.v.) (H) Naopak v kombinaci s nizkym hlasem (L)
zna¢i negativni emoci. Kakoti b6ecnopsaook! (br.v.) (L) V roli lokalné uzitého fonacniho
priznaku pak vystupuje smycka hlasivek (q) pfi emotivnich vypovédich a aspirace neboli
ptidech (h), kterd se mlize objevovat pti osloveni nebo potvrzeni. Du 6pam! (/\h) — Tor

HakoHey-mo 3axonuun? — Hy oa-a. (\h) (Komzacos, 2009, s. 27)

Intenzita je dle Kodzasova problematickym ptiznakem, ktery nebyl doposud
podrobn¢ analyzovan, predev§im ztoho davodu, ze zvukovy signdl ma v sobé
zakomponované velké mnozstvi dynamickych komponentt, které je obtizné od sebe odlisit
a urcit jejich motivaci. Kodzasov sam tento pfiznak neanalyzuje podrobné, pracuje pouze
s typickymi piiklady vypovédi, ve kterych zvySend intenzita zaznamenava. Integralné je
zvySend intenzita (+) typicka pro hodnotici véty s vysokou mirou projevu ur€ité kvality. On
{ymuoiii} (+) manvuuk. Lokélné aplikovand intenzita je pak uzivana pti zdiraznéni. C Hum

Hukm{io} (+) ne cogopum. (tamtéz, s. 29; Kusze a [loxxapunkas 2011, s. 183)

Kvantitativnim pfiznakem se pii lokalnim uziti, tedy v roli akcentu, rozumi délka
znéni hléasky, pti¢emz Kodzasov rozliSuje ptiznak kratky, dlouhy a neutrdlni. Dlouhy akcent
se muze na koncové samohldsce opakovat, napt. On makou 3ame-eoneHHbI-bI...
Protikladem dlouhého akcentu je odsunuti posledni hlasky (|) tzv. apokopa. Typicky se
objevuje pii oslovovani nablizko. Hamawa!(|) V integralnim uziti se kvantitativnim
pfiznakem rozumi tempo feci. V transkripci se uziva (b z rus. 6sicTpsIif) pro rychlé a (M
Z rus. Me/IIeHHbIH) pro pomalé tempo. Pomalejsi tempo signalizuje uvaZovani, rychlé pak

opakovanou otazku. (Koazacos 2009, s. 30)

Artikula¢ni ptiznaky se tykaji ¢innosti mluvidel a vystupuji nejCastéji integralné.
Nazalizace (~) se v kombinaci s tlumenym hlasem vyskytuje pfi davérnych sdélenich.
YV neco enebpaunwviti pe6énok. (~) V hodnoticich vypovédich pak dochézi pii artikulaci
k posunu jazyka doptedu (<) pfi kladném hodnoceni a k posunu dozadu (>) pii negativnim
hodnoceni. Omo Ilasen (<) coenan. Ymuuya. Imo Ilasen (>) coenan. I nyney. Autor ve svém
systému popisuje Siroky inventaf dalSich artikulacnich ptfiznakl spolu s vypovédmi, ve

kterych se nejcastéji vyskytuji. (tamtéz, s. 31; Kuszen a [Toxxapuukas 2011, s. 183)
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Kazdy z vySe predstavenych systému pracuje s riiznymi intona¢nimi prostiedky a
zaméfuje se na jiné aspekty intonace, avSak melodie se u vSech jevi stézejnim bodem
zkoumani. Z toho lze usuzovat, ze melodie je v rustiné¢ zasadnim, nikoliv vSak jedinym
nositelem sémantického vyznamu, o ktery intonace vypovédi obohacuje. Systém E. A.
Bryzgunovové ze 70. let 20. stoleti, ktery se uzce na melodii zaméfuje, je ze vSech
zminénych konceptl nejstar§i a byl ptivodné uren pro studenty ruského jazyka. Jeho
nespornou vyhodou je, pravdépodobné prave diky pavodnimu zameétfeni na studenty,
pomérné jednoznaény popis sedmi ustalenych melodickych kontur nazyvanych intona¢nimi
konstrukcemi, které maji schopnost vyjadfovat rizné vyznamy. Systém Bryzgunovové tak
velmi jasné vystihuje roli intonace v ruském jazyce a zarovei nabizi snadno osvojitelny
systém transkripce, coz znéj déla vhodny ndstroj pro osvojeni intonace nerodilymi
mluvéimi. Koncepce C. Odé, predstavena v roce 1989, je zaloZena na analyze stylizovanych
nahravek tec¢i a klade diraz na perceptivni shodu piivodnich a stylizovanych nahravek.
Velikou vyhodou systému ve srovnani s ostatnimi je jeho dostupnost, jelikoz systém je
podrobné popsan na oficidlnich webovych strankdch ToRI, kde si studenti mohou své
znalosti upevnit a ovéfit na dostupnych online cvicenich. Tieti a nejnovéji predstaveny
sytém, tzv. kombinatorni model S. V. Kodzasova, si zaklada na podrobném popisu $ir§iho
inventare prozodickych prostiedkll podilejicich se na vzniku intonace. Systém je analyticky
zaméfeny a orientace v ném vyzaduje solidni odbornou znalost problematiky, oproti
systémim E. A. Bryzgunovové a C. Odé neni pfili§ vhodny k osvojovani ruské intonace

nerodilymi mluv¢imi.
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PRAKTICKA CAST

V praktické ¢asti jsou analyzovany zaznamy ruskeé feci na zakladé koncepce intonacnich
konstrukci E. A. Bryzgunovové. Zdrojem autentického jazykového materialu je platforma
YouTube, ze které byly vybrany nahravky na zaklad¢ n€kolika kritérii. Jedna se o nahravky
riznych funkénich stylti, tak aby bylo mozno analyzovat, jak neutrdlni, tak i emoc¢né
zabarvené vypoveédi. Nahravky jsou aktudlni tak, aby mohly byt ovéfovany soucasné
tendence v uzivani intonacnich konstrukci. Ve vSech ptipadech jsou mluvcimi lidé, jejichz
matefsky jazyk je ruStina. Jednd se o zdznamy z talk show, televizni reportaze, politické
debaty, slavnostni feci, dotazovani kolemjdoucich a dva zaznamy z vyucovaci hodiny
rustiny.

Zaznamy byly nejprve pievedeny do textové podoby. V ramci analyzy byla nejprve
fe¢ rozdélena na syntagmata, poté byl vyznalen typ pauz dle rozliSeni Lukjanovové-
Ivanovové, které syntagmata rozd¢€luji, a nakonec byla ke kazdému ke kazdému syntagmatu
pfifazena jedna IK dle systému Bryzgunovové. Z divodu obtizného urceni melodického
pribéhu syntagmatu pouze na zaklad¢ poslechu, byl k zobrazeni kontury pouzit program
Praat. Takto analyzovand nahrdvka je nejprve obecné charakterizovana z hlediska
komunikacni situace, rytmu a pauz které se v ni vyskytuji, a poté jsou analyzovany uzité

intona¢ni konstrukce z hlediska vyznamu, ktery v danych zdznamech vyjadiuji.

Nasledné jsou jednotlivé vypovédi v samostatnych kapitolach rozfazeny dle
intonacni konstrukei, které se v nich vyskytuji a ty jsou dale tfidény dle vyznamu, které
jednotlivé konstrukce v feci vyjadiuji tak, jak bylo popsano v teoretické casti prace. Toto
rozfazeni umoziuje urcit ve kterych vyznamech se na omezeném vzorku podatilo uZiti dané
IK ovéftit, ve kterych ptipadech se redlné uziti od teoretického popisu lisilo a v jakych

ptipadech k ovéfeni nedoslo.
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9 Rozbor zaznamu

Transkripcni znaménka uzivana k rozboru:

» a!”7=¢islo IK nad centrem konstrukce

/ = reédlna gramaticka pauza

| = nerealnd gramaticka pauza
= .= hesitacni pauza

= M'=mluveicl, 2,3

Ziznam ¢. 1 — Slavnostni fe¢

Prepis:

Jloporue BbImycKHUKH®, / pomu*renu, / Bee, ko npumie!'sn / B akTosblii 3a*n / MockoBckoro
1 6 o6 2

YHHBEpCHTE Ta. / Y Hac CeroJHs Mpa’3HHK, / TOPKECTBEHHBIN Ne Hb. / JlecsaTh ThI“Cstu /

1

BBIITYCKHHUKOB MoCKOBCKOTo YHI/IBepCI/ITe4Ta / Cel"04I[H5{ / MOJIYYarOT OUILIO MBI. / Bonee

“guem / u BBI Bee?, / B aToM 3a*ne, / mobeauTeny.

Tpex ThI'csY / 3aKOHYMIIM JTUIIOMBI C OTIIH
/ Bbl 3ako*Humny / MOCKOBCKMii yHMBEpCUTE'T, / yulnii yHHBEpCUTET Hallel cTpaHbl U
6 1 4 4 6
MU pa, / 3aKOHYMJIM ero ¢ omid yueM. / KoHne™aHo, / y Bac Brepeau” / KW 3Hb, / BIEpeIn
kapbe®pa, / Bhepemu odeHb MHOro Ho°oro, / Heoxu®mamnoro, / uHTtepe®cnoro, /
pa®noctHoro, / HO Beerma® y Bac / octa’nercs / Te'moe / BocmoMuHAHKE O CTyJ€HYECKUX
roga®x, .~ cpoeil pomHOil ambMa-marep, MOCKOBCKOM YHHBepcuTeTe, / KOTOpBIi O4eHb
6 6 6 6 6 . 6
MHOTO cJieJall 33 3°TH / 4eThI pe, / N Th, / 1Ie CTh JIET, / KTO KaK y4u 1, / 10 KOM Iporpa’MMe,
/ nns Ba®c. / Ha camom ene ITymkun ckasan, uto yHuBepcuTe’T / 3aBepuiaeT (opMUpPOBaHKE
Aymu?, / KoTopas MOTOM CIOoCoOHa K Xopo eMmy, / ipekpa’cHoMy. / Y IefcTBUTENEHO OHO
2 6 6 6
U Ta’K. / Mbl XoTenu, 4ToObl BHI®, / 3aKOHYUB YHUBEPCHUTE T, / BOT OBLIU TEMH JIIOABMU , /
6 6 6 o 6
KOTOpBIE OyleTe Jaenarh Xopo iee, / mpekpa’cHoe, / ciyku’ 'Tb cBoer Pomaune, / Poccuu, /

mo6u®ts / cempio®, / uMeTh xopomee okpyskeHue ToBa’puieii, / Xopomyio kapee'py / u,

koHe®uHO, / 9TOOBI y Bac BCE OBLIO B KM3HH XOpoIo'. /

Zdroj: YouTube, dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=hd6UEevmzvU&t=329s, 04:50 — 06.28
Prvni nahravkou je zdznam slavnostni feci rektora Moskevské statni univerzity pfi

ptilezitosti udélovani cervenych diplomti absolventiim univerzity. Tempo feci je pomalé,

syntagmatické ¢lenéni vyrazné a realizované vyhradné redlnymi gramatickymi pauzami,
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kratka hesitacni pauza se v fe¢i vyskytuje pouze na jednom misté. Proto lze predpokladat,
ze se jedna o fe€ pfedem pripravenou, nikoliv spontdnni, piednesenou zkuSenym fec¢nikem.
Slavnostni charakter utvari kromé vyrazného syntagmatické ¢lenéni a pomalého tempa také
uzivani IK-4 a IK-6. IK-4 se v projevu vyskytuje v nekoncovych syntagmatech a znaci tak
neukoncenost vypovédi, pficemz do feci vnasi oficialnost. IK-6, kterd se v nekoncovych
syntagmatech v fec¢i mluvc¢iho vyskytuje nejcastéji, vyjadiuje bud’to neutralni neukoncenost,
anebo, zvlasté ve vyctech, slavnostni naladéni. IK-6 se v fe¢i vyskytuje v jednom piipadée i
v koncovém syntagmatu a signalizuje ukoncenost s emocionalnim zabarvenim. Vedle IK-6
a IK-4 se v projevu vyskytuje také IK-2 jak v koncovych, tak nekoncovych syntagmatech,
ktera zdlraznuje ¢ast vypoveédi nebo zesiluje tvrzeni. IK-2 se zde vyskytuje také ve vyctu,
kdy jednotlivym sloviim pfiddva na expresivnosti. IK-1 je zde uzivdna jak v koncovych
syntagmatech signalizujicich ukoncenost, tak i v nekoncovych syntagmatech zdtraznujicich
samostatnost syntagmatu a dale pak v nazvu. V jednom piipadé se zde setkavame s IK-1
v nekoncovém, jednoslovném syntagmatu v misté s tésnou syntaktickou vazbou mezi

syntagmaty, coz neni pro danou konstrukeci pfiznacné.

Zaznam ¢. 2 — Dotazovani kolemjdoucich

Prepis:

M!: Brarogaps kakoMy XMMHYECKOMY 3lIeMe HTy / cBeTHIach cobaka backepsu ' neii?
M?: Thl 3Ha’e1un?

M?: Bb110 661 XOpOIIOo 3Ha Tk / 4y Th-4yTh Xu*MHIO.
M*: Ceetunach cobaka backepsu®neii?

M!: He uura’na?

M*: He'r.

M!: Cobax mo>6ummn?

M?*: JTro6mo!.

M': V 1e6s e’ct?

M*: Helr. / Vixe!.

M3: £, naBepHoe, He cKaky'.

M?: Hy e x10°%p.
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M!: Jla, ecitu 661 X710p cBETH JICS, | 1 My 'Mato. / DTO 3HAENIL IO B IIKOJE.
M*: Cee’tutcsa? / Amvua’k?

M?: (Aaa) ®o*chop?

M': Tor unra’n?

M>: He’r.

M!: B kako?it CTpaHe HaXoauTCs / Tamk-Maxa?in?

M?: Tamk-Maxa’n?

M!: Tamk-Maxalm. / UYepes ne(bnlc.

M?: Tamx Maxalu.

M!: IlepBeiii pa3 cnpr mmmnib?

M?2: J1a%.

M!: Ue’ctHO?

M?: He?, / 51 copr’mana.

M*: Ceitua’c, / momy*maro, / IOI0KIUTE.

M!: Ectb Takas mry’uka, / Xots mryka, / Tamk-Max?an Ha3siBaeTCs

B kako?

i crpane Haxonutcs Tamx-Maxan?

M* B WPuaun?

M!: JTa, ato npa'BunbHsIf oTBET. / Monone 1.

M': Uro??

M?*: D10 6bL10 Ha aJpeHaNNHE CKA3aHO, 8 JaXKe He oLy Mala.
M?: Ho nipeanono”xum, uto Muus.

M Hpej:[nono3>KMM, / wm oTBe’TUM?

M>: I[aBazﬁ otBetuMm. / N'uaust.

M': Jlaa’ii orBetM. / D10 1pa' BUJIbHBI OTBET.

Zdroj: YouTube, dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=js_a5lugabg&t=188s, 01:45 — 03:07

Druhou nahravkou je zdznam z dotazovani nahodnych kolemjdoucich, kde tazatel
zadava rtiznym studentim vysoké Skoly elementarni oteviené otazky. Otazky, tykajici se
ovetovani znalosti jsou predem ptipravené, odpovédi nikoliv. Tempo je u kladenych otdzek
sttedni aZ pomalej$i, u odpovédi se rizni. Oteviené otazky bez tdzaciho slova jsou zde

vyjadifeny pomoci IK-3, stejné tak i prvni ¢ast alternativni otazky. V neutralnich odpovédich
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zde mluvéi uzivaji IK-1, pfedevSim v téch mistech, kde se dialog odklofiuje od tématu
zadané otazky a mluvci odpovida na otazky tykajici se jeho osoby. Odpovédi na zadané
otazky, které overuji znalosti dotazovanych jsou ¢asto vahavé a jsou pronaseny spiSe jako
otazky se stoupavou melodii odpovidajici prubéhu IK-3 a v jednom piipadé IK-4. Vyskytuji
se zde také opakované otazky, kde dotazovani opakuji ¢ast zadané otazky, a to s cilem ziskat
¢as na promysleni odpovédi, coz je zde pravdépodobnéjsi, anebo z diivodu preslechnuti. Ty
jsou pronaseny s IK-3 a IK-6. IK-6 je zde vjednom piipad¢ také uzita v koncovém
syntagmatu vypoveédi pro vyjadieni ukoncenosti, ve které mluvci vyjadiuje litost a dodava
tak své vypoveédi emociondlni zabarveni. S IK-2 se zde setkdme v diraznych odpovédich a

ve vypovédich s projevem viile.

Zaznam ¢. 3 — Reportaz

Prepis:

Jobpsiii ne’up. | Ceifuac cutyanus B TOWIMCH OTHOCHTENBHO CIIOKO HHas | u
poTecTy Iollue, | KOTophle BUepa 3a010KMPOBAIM LIEHTp To*po/a, | BKIrouas He*CKoIbKo
/ Kpy'IHBIX . 10pO'5KHBIX / pa3BA°30K, | pa3oILIMCh HPUMEPHO OKOJIO 5—6 YacoB yTpa’.
+ Tlonuius NpeanpuHaia HECKOJILKO MOMBITOK pa3ro’Ha | Ha mpocrekTe Pycrape’nu, |
IJie HaXOUTCA Mapia’MeHT, / HO TaK U He CMOIVIa 0CBOOOIHUTE €ro OT HPOTECTY FOIIHX |
1 OblTa BHIBEJIEHA C TEPPUTOPUU TOXKE TIe-To okono 3—4 wuacos yTpa’. . Bcero 1o
nanasiM MBJT? | B xo/ie HOUHBIX Gecriops®akoB | 6bLIM 3a1epkaHbl 63 yenose’ka, / a 4To
KacaeTcs OCTpa/[a’BIIUX, / TO, 0 MHPOPMAIIUHU, KOTOPYIO pacpocTpanseT Mun3apa’s,
/ 3a MeIUIMHCKOH ToMombio obparuics 11 gemose’k, / B Tom umcne / mecrepo
nonuie'fickux. / Cpeau NOCTpagaBLUIMX TaKkKe ONUH M3 JUAEPOB OBbIBIIEH MpaBsIeii
na’prum, | ceifuac onmosummo’nHol, | EaumHOoe HaumoHanbHOe nBMKeHue JleaH
XabGe#mBu’nu | mo ero ciosa’M, | OH GBLT CXBaueH TONHIE HCKUMH, / KOT/a TBITAICs

3

3aCTYNHUTBCS 32 OJHOTO U3 YUYaCTHUKOB MU THHT'3, | IOCTIE UEro ero U301 / U caMu ke

TONHIEHCKUiA 0TBe3H B 60NbHHU 1y, / XaGeHIBUIN pacipoCcTpaHul (OTO U3 KIIM HUKH.
+ Y Hero MmoBpeJeHbl JTUILEBblE KO CTH, | eMy TOHaA00MIOCh cpouHas onepa’uus, |

ceifyac OH y»Ke MOKHUHYI KJIH HHUKY. /

Zdroj: YouTube, dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=m8knJIGreQw&t=160s., 02:40 — 03:41
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Tteti nahravkou je zaznam reportdze z televiznich novin pojednavajici o nepokojich
v Thilisi. Tempo feci je velmi rychlé, syntagmatické clenéni nevyrazné, realizované z velké
¢asti nerealnymi gramatickymi pauzami. Tyto charakteristiky jsou typické pro ftec
pronasenou v omezeném case, v tomto piipad¢ Case vymezeném na reportdz, ve kterém
mluv¢i cili na ptenos velkého mnozstvi informaci, tj. v tomto ptipadé informovéani o situaci
v Thilisi. V feci reportéra se také vyskytuji hesitacni pauzy, ve kterych mluvci ziskava cas
na formulaci dalSich vypovédi. Z hlediska uzitych intonacnich konstrukci se zde
v neukoncenych vypovédi hojné vyskytuje IK-3 spolu s IK-4, kterd je pro televizni hlasatele
typickd a vnasi do feCi formalnost. IK-2 se zde vyskytuje v pozdravu sméfovaném
k posluchactim a dale pak pro vyjadreni ukoncenosti vypovédi s dodateénym diirazem. IK-
1 je zde uzita v koncovych syntagmatech signalizujici ukoncenost, ale také se zde vyskytuje

v nekoncovém syntagmatu v mistech s tésnou syntaktickou vazbou, coz neni pro danou

konstrukei typické.

Zaznam ¢. 4 — Talk show

Prepis:

M!:  BOT 5 ¢ ceroHsmIHEro JHs" | y’ke TOBOPIO MHE CEMbJAECST I1si 'Th / cko’po. / A GyaeT
CeMBJIECAT MA°Th, | TO ke MHE BO>CeMbJecAT ckopo. / UeM Gonble Bo>3pact, / TeM
ThI repo’ii. / BoT 0TKy?/1a BBl MX Habpanu | 3Tu cMmeto tuecs? /

M2 Dro 5 X0oTeN Npo Bally NapTUIO CPOcHTh Bragumup Bonbdosuy.

M!:  Dr0 po’60THL / DTO Y Bac po’60THI. /

M?:  Dro Hamwm 3pu’TeNu.

M!':  3pudremu?

M?:  Onu Bac mo’6ar. / punuiu® / no3apaButh Bac ¢ ro6une’eM.

M': A nodyemy’ onu Takue... /He Hy Taku’e...

M?:  Tlouemy’ OHU Tpe3Bble?

M!:  Kpacu’sble, / kpacu’Bble.

M?:  Kpacu®ssie, /Monomsi’e.

M!:  Bce y®MHble. DT0 BUIMMO TIOAOMPA’ U CIIEIHUATHHO.
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M?:  Kak, BbI 4T0>?

M!: A macuer Tpe’3BocTH, | BOT y MeHs ObT roOumei.

M2:  Hy*?
M!:  Pexo’px./ Huxorna emé B Mu’pe / HUKTO He IPHUIIAIIAT BCeX.
M2 Ta'k.

M!':  BbLIO OKOJIO AECATH THI>CSY.

M?2: BBl ke npurianiany abcomo THO Beex.

M!:  Bce’x. / Kto xo'uer. / ]a'. / Hu xa’mumu ankorons, / H1 oqHO i CI/IFapCSTBI.
M?:  Tlomoxmam’re.

M!:  Dro pexo’pa. / Huxorna’ emg.

M?:  Jlioau OpUXOMMIH BECENBIMU M YXOIUIH TPy CTHBIMU HOJTy4aeTcs?

M!:  He'r

M2 A ka’k?

M!:  Tpuxogu’nu, / cMoTpe’nu, / Becenu’nuce.

3 2

M?: A ue’m Bbl Becerunu mozeit? / Hy ka’k? / Hy xoTs 651 mamna’uckoe, | Hy XOTb 4T0-
TO.
M!:  Kako’e mamna’uckoe. / 3aue’m s1o Hano? / Eciu rono’nusle, / Tam 6wl ¢ypie’r. /

Tam cana’tuxu / Tam 6yTep6po’ abL.

Zdroj: YouTube, dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=CwfX6b7L 14&t=331s, 02:12 —03:18

Ctvrtou nahravkou je zaznam z popularniho ruské talk show snazvem Vedernij
Urgant. Jedna se o dialog mezi moderatorem a hostem, jimz je Vladimir Zirinovskij, politik
a fecnik slavny pro své vyrazné emotivni projevy. Jelikoz se jedna predevSim o zabavni
pofad, rozhovor je uvolnéného charakteru a zaroven se v ném vyskytuji emocné zabarvené
vypovédi. Tempo je stfedni, syntagmatické clenéni vyrazné, realizované pievazné redlnymi
gramatickymi pauzami. Dialog je dynamicky a z hlediska intonace barvity, objevuji se
vném vSechny intona¢ni konstrukce. IK-1 je zde uzita v koncovych syntagmatech
signalizujicich ukoncenost a dale pak ve vypovédich konstatujicich fakta bez znamek
zdliraznéni. Vzhledem k charakteru dialogu je zde v oznamovacich vétach mnohem castéji
uzivana IK-2 zdiraziujici konkrétni slovo ve vypovédi. V dialogu se objevuje také n€kolik

otazek, z nichz ty, které obsahuji z4jmena jsou pronaseny pro né ptiznacnou IK-2, kromé
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otazky se zajmennym slovem formulované pomoci IK-3 vyjadiujici nesouhlas. Uziti IK-3
v otazkéach se zajmennymi slovy neni pro tuto konstrukci pfiznacné. Opakovana otdzka je
pronesena se stoupavou melodii jejimuz pribéhu odpovida IK-3. Expresivni vypovedi jsou
zde realizovany pomoci IK-5, IK-6 a IK-7. Vypovéd’ s IK-5 vyjadiuje rozhoiceni, vypoveédi
s IK-6 pak vysokou miru ptiznaku. IK-7 je zde uZita jako prostfedek vyjadieni expresivniho

zdUraznéni.

Zaznam ¢. 5 — Politicka debata
Prepis:

2 2

M!:  Dro na’ma crpana. / Jlaaiite 3a Hero Bo3bMe>Mcsl / HAINMMH MO30°JTHCTHIMU
pyKamu.

M?:  Bbl ckazaqd MO30°IMCThIE PYKHM. / DTO BOT CUMTa’Th / J€ HbIM, OTOOpAHHBIE Yy
Hapoza? / Cuntarh Ba’ydephl, KOTOpbIE / HE3AKOHHO pa3aBa’iu, AKoObI / IS TOTO,
4TOOBI BCE CTANH CO’OCTBEHHHKaMH. / JTo? / orpo’MHsle / 3aBo’nsl / ha’6puku /
TEPPUTO’ pUH, KOTOPHIE MBI IIOTEPSIIN ¢ BaMu? / DTO MEKITHHYECKHE KOH(IIH KThI? /
O xakoif H0’Boit Poccu’u BB roopure? / Jlobuth octa’Birytocs Poccuio, Baim

monu B Jlonnone cuaat. / Bol HuKoraa He Oyznere npesuje’ HToM, / HI MUHH CTpPOM, /

HU Ty6epHa’TopoM. / Bel To'T, / KTO 060Kpa’n / u yHudToXKa'eT / Ha'uty cTpaHy. /

Zdroj: YouTube, dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v="7JRqjy-8Ciw&kt=158s, 00 — 00:34

Patou analyzovanou nahrdvkou je zdznam z vyostfené politické debaty jejimz
nejvyrazn&jsim feénikem je Vladimir Zirinovskij. Tempo se rizni, v klidn&jsich ¢astech
z hlediska miry emoci je stfedni, v emotivnéjSich vypovédich se zrychluje. Syntagmatické
Clenéni je vyrazné, zdlraznujici vahu pronaseného, vypoveédi jsou expresivni, ¢emuz
odpovidaji uzité intonacni konstrukce. IK-2 se zde objevuje v nekoncovych castech
syntagmat, ¢imz fecnik tuto ¢ast vypovédi zdlraziuje a dodava ji na expresivnosti. Déle se
zde setkdme suzitim IK-3 v nekoncovych castech syntagmat, coZ je piiznacné pro
neformalni, hovorovou fec. IK-5 je zde uzita pro vyjadieni nesouhlasu a rozhot¢eni. IK-7 se
zde vyskytuje v siln¢ expresivnich vypovédich bez zdjmenného slova, siln¢ ironizujicich a

zesmé&Siujicich druhého politického protivnika.
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Zaznam ¢. 6 — Vyucovaci hodina 1

Prepis:

Pe6si°Ta, / onenum ce6s’ / Ha 3ToM dTame ypo'kxa. / Ecan Bel® / aktuBHO y4a*cTBOBamM / B

Bamieil rpy'nme / u y Bac Bcé momyunm'nock, | mocta’BeTe Ha MONAX CAMOOLIEHMBAHUS /

cHexuHKy 3Be3ny®. / E®cnm / BaM TpyaHO 6B1I0 paboTaTh B IpyIIe, HO BAIla PYIINA BCE
1 4 2

PaBHO cIIpa BHJIACh, / TO CHEXXHMHKY B ()OpME TUTACTH HKA. / X0opoIo~. / A eciii BaM TPYyIHO

Ob110 pabo'Tath .« B rpy'nme, / To* / cHexu®axa / B ho®pme / exa'. / Xopomo®. / Butxky. /

“Mu, / naBa'iire / 0600mM>M HaIIM 3HAHUSL. /

Kaxu’e sxe Bbl Mostoausr. / W ceituac Mbl ¢ Ba
Ja*? / U onennm ce6s' / Ha BcéM HameM 3aHs ' Tuy, / Ha BeéM HameM ypo’ke. / Ilocmotpu’Te,
noxainyiicta, Ha Tojis camoolleHuBaHus. / Kaku’x cHexu’HOK y Bac Gonblue Bcero? /
[ocuura’iite, / 1 IOTOM BBI*OepHTe / CHEXMHKY Toi (o’pMbl / B BameM KoHBe'pruke. /
[MocmoTpu’Te / KakuX CHEXKUHKY y Bac Gosblie Bcero®, / Bei*Gepure / u ykpa’cum / Hame /

2

CKa"304YHOC, / IMPCKPaCHOC OKHO3 /¢ IIOMOIIBIO 3THUX CHE‘,)KI/I1

HOK. / IlepBBlii psan roto’B

ouenuts? / Toxa*nyiicra. /

Zdroj: YouTube, dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=zTuRzcwcwn8&t=1933s, 32:05-33:18

Sestou analyzovanou nahravkou je zdznam z vyucovaci hodiny ruského jazyka.
V tomto zdznamu se jedna o monolog ucitelky, ktera zakiim zadava instrukce k hodnoceni
jejich vlastni prace. JelikoZ jsou instrukce sméfovany k mlad$im détem, je tempo feci
pomalé. Syntagmatické Clenéni feci je vyrazné s Castym vyskytem zesileného slovniho
ptizvuku. Tyto aspekty umoznuji posluchaci, v tomto piipadé¢ détem, snadnou orientaci
v fe¢i mluvciho. Pii zaddvani instrukei uziva mluvci IK-2 pro vyjadieni pozadavku. Vedle
IK-2 se zde objevuje 1 IK-3 v rozkazovacich vétach, kterd vyjadiuje jemnéjsi, slusnou
prosbu. Rozkazovaci s IK-4, prondSeny mentorskym tonem, zde podtrhuji autoritu ucitelky.
V neukoncenych vypovédich se zde vyskytuje predevsim IK-6 a IK-4. IK-6 spolu s IK-3 zde
vyjadifuje neutrdlni ukoncenost, zatimco vyskyt IK-4 dodavé te¢i na formalnosti a opét
podtrhuje autoritu ucitele. IK-2 se zde vyskytuje jak v nekoncovych, tak i v nekoncovych
syntagmatech a v po€atecnim osloveni, vzdy s cilem dané slovo vypovédi zdlraznit. Otazky
bez tazaciho slova jsou pronaSeny s IK-3, otazky s tdzacim slovem pak s IK-2, tak jak je pro
oba typy pfiznacné. V expresivni vypoveédi hodnotici praci déti je zde uzita IK-5 ve vypoveédi

se zajmennym slovem, kterd zdiiraziiujici hodnoceni.
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Zaznam ¢. 7 — Vyucovaci hodina 2

Prepis:

M!: A Ha kaku’e IpymIsI IeIATCS BCE CIOBA PyCCKOro s3bika? / Dmbae’p.

M2:  CnoBa B pycckoMm si3bke® / mensTcs Ha yacTu pelum.

M!:  Ha ga’ctu peun. | CocraBum ¢ Ba'mu / kna‘crep / mo roit Te'me. / Ua'ctu peun. /
Ha xax’ue rpymmbl, / 1Be GObIIHe IPy TIIbL, | MBI MOXKEM pa3iedn Th / BCE YacTH
pe'un?

M?3:  Ha camocTos’TenpHble / U cayxke OHbIE.

M!:  Ha camoctos’tenbHsle | u cimyske’6nble. / JlapaiiTe BCO’MHUM / KaKKe ke
HA3bIBA’IOT / CAMO CTOS TeNbHBIMU / yacTsiMu pe'un. / Hazosu’re.

M3 Wwms cymecTsu ' TenbHOe.

M!:  Cnacu’60

M®:  Wwms npunara'rensHoe.

M!: Xopomo®.

M’ T'naro'n.

M!:  T'naro’n. /Bcno’Muum ciyxe’6Hble 4acTH peym.

M’:  TIpenno'r.

M!:  Eme’?

M3:  Corw's.

M?:  Yactu'na.

M!:  Yacru’ua. / Uto BeI 3HaeTe 06 uMeHH cymecTBu*tensHoM? / UTo? BBI 3HaeTe 06
UMEHH CYIIECTBUTEIIEHOM?

M’ VIMs cyIIecTBUTENLHOE — 3TO CAMOCTOATENbHAS YacTh pe’uH , | KOTOpas OTBEYaeT
Ha BOIPOCHI KTO U 4TO> / ¥ 0603Ha4aeT npeame’T.

M!:  Cnacu®60 Tebe 3a oTBeT. / A 4>T0 MBI €lIE 3HaeM 00 UMEHH CYIECTBUTEIHLHOM?

Zdroj: YouTube, dostupné z: https://www.youtube.com/watch?v=zTuRzcwcwn8&t=1933s, 06:14 — 07:17

Sedmou analyzovanou nahravkou je zaznam ze stejné vyucovaci hodiny ruského
jazyka jako v ptedchozi ¢asti. Zde je vSak fe¢ dialogicka, kdy Zaci zodpovidaji otazky ucitele
ovefujici jejich znalosti. Stejné jako v predeslém zaznamu je vzhledem k posluchactim

tempo pomalé, syntagmatické clenéni vyrazné, s Castym vyskytem zdiiraziiovani. Oteviené
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otazky sméfované k zakim jsou zde pokladany s IK-2 s centrem na tdzacim slové tak, jak je
pro ni charakteristické. Pouze v jednom piipadé je v otdzce uzita IK-4, kde ucitelka vyzaduje
dalsi informace. IK-4 je také uzita v osloveni, kdy ucitelka zdka vyvolava. V obou ptipadech
IK-4 vyjadfuje formalni nadiazenost mluvciho nad posluchadi, tj. ucitele nad détmi.
Neukoncenost vypovédi v souvétich je zde vyjadiena neutralné pomoci IK-3 a IK-6. S 1K-2
se zde dale setkdme ve zdvoftilostnich vyrazech, a také ve vypovédich opakujicich odpovédi

zaku s cilem jejich odpovéd’ potvrdit. Neutralni odpovedi zaku jsou pronaseny s IK-1.
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10 Vyskyt IK v zaznamech

V této ¢asti prace jsou jednotlivé vypovédi ze zdznamu piedstavenych v piedeslé
kapitole rozdéleny podle intona¢nich konstrukei, které jsou na nich aplikovany. Vypovédi,
v nichz se jednotlivé intonacni konstrukce vyskytuji jsou dale tfidény z hlediska vyznamu,
o které vypovédi obohacuje, tak, jak je popisovano v systému E.A. Bryzgunovové.
Predmétem této Casti prace je jednak vytvoreni piehledu intonacnich konstrukci dle
vyznamu, které predavaly ve vypovédich ze zaznamd, jednak zjisténi, ve kterych ptipadech
doslo v praci k ovéfeni konceptll v teoretické casti, ve kterych k ovéreni nedoslo, a ve
kterych se realné uziti konstrukci lidilo od teoretického vymezeni. Cislo v zavorce za
jednotlivymi vypovéd'mi napt. (5) odkazuje na ¢islo zdznamu, ve kterych se dana vypovéd

vyskytuje.

10.1 Vyskyt IK-1

= V oznamovacich vétach bez znamek zdiirazilovani, kde IK-1 signalizuje
ukoncenost vypovedi:

o Ve vypovédich o jednom syntagmatu:

= He't. (2)
= Vel (2)
»  Jho6mo!. (2)

= I, maBepHoe, He cKkaky'. (2)

»  Tamx Maxaln. (2)

» Uepes gedu'c. (2)

= Jla, 5To npa'BunbHEIH oTBET. (2)
*  Momoze'n. (2)

» W'agus. (2)

» Ta'k. (3)

*  Bgl ke npuriamany abcomo 'THo Beex. (3)
» Ko x0'uer. (3)

. 2l (3)

»  Mwms cymecTsu TensHoe. (7)

»  Mwms npunara'tensHoe. (7)
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» [Ipenno'r. (7)

» Tnaro'n. (7)

= Cow's. (7)

* Yactu'na. (7)

oV poslednim syntagmatu vicesyntagmatické vypovédi:

. 4/ 4 / n/
Jloporue BBITyCKHHUKH ", / pOJIU "TeNH, / BCE, KTO TIpHUIIe J1 / B
akToBHI 3a*m / MockoBckoro yausepcute'Ta. (1)

» JlecaTsb ThI>CSY / BBII M “ta /

YCKHHUKOB MOCKOBCKOTO YHHBEPCHTE 'Ta
cero*mus / monmywaror gumio ' mer. (1)

= Mol X0oTenu, 4To6bl BbI®, / 3aKoHuMB YHUBEpCHTE®T, / BOT ObLIN
Temu oapmMu’, / KOTOpBIE OyJeTe enaTh xopo6mee, /
npekpa’cuoe, / cyxu’rs cBoeit Pogune, / Poccu®u, / mo6u’ts /
ceMbI0®, / IMeTh Xopoliee OKpykeHHe Topa’puiei, / XopoIyro

6 6 .
Kapbe’py, / 1 KOHE UHO, / 9YTOOBI Y Bac BCE OBLIO B )KH3HU

xopomo!. (1)

» Brarogaps KakoMy XUMHYECKOMY dIeMe HTY /
cBetunachk cobaka backepsu'neii? (2)

* Bcero no gauaeiM MBJI? | B xo11e HOYHBIX Gecrops®akoB / ObLIM
3ajiepKaHbl 63 yesoBe’ka, / a UTo KacaeTcs ocTpaia’Bmx, /
T0, 110 UH(OPMAIIMH, KOTOPYIO pacmpocTpanser Munsapa’s, / 3a
MeMITMHCKOI moMoIbio o6patuiock 11 yenose’k, / B Tom
gucne?, / mecrepo nonune'ickux. (3)

* Cpeau nMocTpaaBIINX TaKKe OAMH U3 JIMACPOB ObIBIICH
npasseii ma’prun, | ceifuac onmo3uKMo HHoM, | Exunoe
HallMOHAaJIbHOE JBIKeHue Jlepan Xabeitmsu’mu | mo ero
cnoBa’M, | OH OBLT CXBadeH MONMHIE HCKMMHU, / KOT/IA MBITAJICS
3aCTYNUThCA 32 OJHOTO U3 YYACTHMKOB MU THHTA, | OCIIE Yero
ero U30KM>H / ¥ CaMu ke MoNHUIeHCKuii 0TBe3H B 60bHu ITy.
3)

* 'V Hero MoBpeX/ICHBI JTUICBHIC KO>CTH, | eMy MOHa00UITOCH

cpouHas onepa’us, | ceifuac oH yske MOKMHY KJIu HEKY. (3)
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Stuku / Tam 6yTepopo’ npl. (4)

= Tawm cana

» Pe6s’ra, / ouennuM cebs’ / Ha 3TOM dTame ypo'ka. (6)

» A eciii BaM Tpy/HO Ob110 pabo'TaTs .~ B rpy'mme, / To* /
cHexu’aka / B Go®pme / exal. (6)

» [locMoTpH*Te / KAKUX CHEXXHHKY Bac Ooiblie Bcero?, /
BEI*Oepute / 1 ykpa’cum / Ha’mre / cka’30uHOe, / TIpeKpacHoe
OKHO® / ¢ IOMOIIBIO 3THX CHEXH 'HOK. (6)

= CocraBuM ¢ Ba'mu / kna*crep / mo atoit Te'me. (7)

» CnoBa B pycckoM s3bike® / nensarcs Ha yactu pe'un. (7)

» Ha camocTos’tenbHble / U ciayxe OubIe. (7)

»  VMs CyIIeCTBUTENBHOE — 9TO CAMOCTOATENbHAS YacTh Pe u, |

KOTOpasA OTBCYACT HAa BOIIPOCHI KTO U ‘lTO3 / 1 0003HaYaET

npenme!'T. (7)

= V nekoncovych syntagmatech vicesyntagmatickych vypovédi poukazujici na

samostatnost syntagmatu:

o

Jloporue BeITycKHUKH", / pomu*renu, / Bce, kTo npue' s / B akToBbI#
3a*n / MockoBckoro yausepcute'Ta. (1)

Brl 3ak0*Hunm / MockoBckuii yHuBepcute!'T, / myumnii yauBepcureT
Harmeil ctpanbsl u Mu®pa, / 3aKoHUMIHU ero ¢ oTyin uneM. (1)

BOT 51 ¢ CErofHAIIHEro a1 | yke FOBOPI0 MHE CEMb/ECAT ISl Th, /

cko’po. (4)

Ecnu Be1® / akTBHO yua*cTBOBamu / B Bameif rpy'nme / u y Bac Bcé
nonyuu'nock, | mocta’BbTe Ha MOJIAX CAMOOIEHHBAHUS / CHEXKMHKY

3Be3ny’. (6)

Efciu / Bam Tpy/HO Gb1T0 paboTaTh B IPYIITE, HO Ballla IPYIINIA BCE

paBHO cripa'Bunack, / To CHEXUMHKY GopMe muacTu*Hka. (6)

A ecnu BaM TpyHO 06110 pabo'TaTh -~ B rpy'nme, / To* /cHexu’Hka / B

do®pme / exal. (6)

U ceituac MbI ¢ Ba*mu / 1aBa'iite / 06061m*M Haiy 3HaHUS. (6)
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o M onennm cebs' / Ha BcéM HameM 3aHs ' THY, / Ha BCEM HaleM ypo’ke.
(6)

o Ha xak’ue rpynmsl, / Be 60NbIINE TPY HITBI, | MBI MOJKEM Pa3eIH Th /

Bce uactu pe'un? (7)
= Neroziazené vypoveédi

o /Kone*uno, / y Bac Buepenu* / xu®3up, / Bepemu kapnepa, / Bnepenu
odeH» MHOTO HO®BOTO, / Heoxku®nanHorO, / MHTEpE’CHOTO, /
pa’noctHoro, / Ho Bcerna® y Bac / ocTa’Hercs / Te'ljioe / BOCIOMUHAHYE
o cTyfeHueckux roga’x, .~ cBoeii poaHoii anbMa-mMarep, MoCKOBCKOM
yHuBepcuTe’Te, / KOTOpBIA 0OueHb MHOTO caenan 3a 3°tu / uetsi®pe, /

ns1%1e, / me®cth net, / kTo Kak yuu®n, / mo koit nporpa®mme, / s Ba’c.

(1)
o Ceituac cutyanust B TOUIHMCH OTHOCHTENBHO CIIOKO iiHas | U
IIPOTECTY IOIME, | KOTOPBIE BUepa 3a0J0KHPOBAIHM LIEHTp ro*posa, |

3

BKJIFOYAsi HECKOJILKO / KPY MHBIX -+ JOPO'SKHBIX / pa3Bs’30K, |

Pa30ILIMCh HPUMEPHO OKOJIO 5—6 yacos yTpa’. (3)

Na sedmi analyzovanych zdznamech se podatilo ovéfit uziti konstrukce IK-1 ve
vSech vyznamech piedstavenych v teoretické ¢asti prace. IK-1 se v zdznamech nejvice
objevovala jako signalizator ukoncenosti vypovédi, dale pak v nekoncovych syntagmatech
vicesyntagmatickych vypovédi, kde vyjadiuje samostatnost a sémanticko-syntaktickou
nezévislost. Ve dvou ptipadech uziti IK-1 neodpovidéa vySe zminénym vyznamum, jelikoz
je aplikovana v nekoncovém syntagmatu na misté s t€snou syntaktickou vazbou mezi
syntagmaty a nelze proto konstatovat, Ze by konstrukce v téchto ptipadech vyjadiovala

samostatnost syntagmatu.

10.2 Vyskyt IK-2
= V doplilovacich otazkach s tdzacim slovem:

o B kako?it crpane naxoautcs / Tamx-Maxa’n? (2)

o Uro?? (2)
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o

Bot oTKy*na BBl MX HaOpanu, 9TH cMero muecs? (4)
A nodemy’ oHM Takue / He HY Taku’e. .. (4)
l'[oquy2 OHH Tpe3BbIe? (4)

Kax, BbI 4T0?? (4)

A xa’k? (4)

A ue’M BBl Becenun mozei? (4)

Hy xa’k? (4)

Kaku?x cuexu’

HOK Y Bac 6oJb1ie Bcero? (6)
A Ha Kaku’e IpyIIbI AeATCs Bee CI0Ba pycckoro a3bika? (7)

Ha kak’ue rpynnsl, / aBe GONbIIKE TPy TbL, | MBI MOKEM Pa3ienu Th /

Bce uacTu pe'un? (7)
Uro? Bbl 3HaeTe 00 UMeHHM cyliecTBUTENbHOM? (7)

A uT0? MBI emmé 3HaeM 06 uMeHH cymecTuTensHoM? (7)

= V oznamovacich vétach pro zdiraznéni uré¢itého slova v syntagmatu:

o

JlecaThb ThI*csd / BBITYCKHUKOB MOCKOBCKOT0 YHHBepcuTe'Ta / cero’nus

/ monyJaroT aumio  mar. (1)

bonee TpeX TBI4CSI‘{ / 3aKOHYUIU JUITIIOMBI C OTJ'II/I4‘-II/ICM /, " BbI BCG4 /B

stoM 3ane? / nobemu’remu. (1)

Koneuno®, / y Bac Bnepenn’ / sxu’3ub / Buepenu kapbe’pa / Bnepenu
oueHb MHOTo HOBoro, / Heoxu®nannoro / uarepe’croro, / pa®noctHoro,
/ Ho Beeraa® y Bac / ocTa’HeTcs / Te'mnoe / BoClIOMHHAHUE O
cTyJeHdYecKux rofa’x / coeii poaHoit anbMa-mMarep, MoCKOBCKOM
yHuBepcuTe®Te, / KOTOphIil 0ueHb MHOTO ciena 3a 3°tu / uetsi®pe /

na°te / meleTs mer, / kTo kak yuu®n, / mo xoit mporpa®mme, / s Ba’c.

(1)
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Ha camom aene [Tymkun ckasai, 4To yHuBepcuTe’T / 3aBepiuaet
dopmupoBanue 1y’ / KOTOpas IIOTOM CIIOCOOHA K Xopo uieMy, /
npekpa’cHomy. (1)

U neiicTBUTENBHO OHO 1 Ta’K. (1)

T0 3HaeIb M1 B mKoe. (2)

B kako?ii ctpane Haxoxutcs / Tamk-Maxa®a? (2)

He?t. (2)

2

S cnpr‘manna. (2)

a2 (2)
S cnpr*mana. (2)
Ceitua’c, / nonszan, / TIOOK I TE. 2)

Ectb Takas mTy uka, / Xots mry?ka, / Tamk-Max?an nassiBaetcs. (2)
2

OT0 OBUIO Ha AAPEHATIMHE CKA3aHO, 5 aXKe He moay-mana. (2)

Ho npeanono®xum, uro Uuaus. (2)

Ceifuac cutyanus B TOUIMCH OTHOCHTENBHO CMOKO HHast | 1
TIPOTECTY IOIME, | KOTOPBIE BUepa 3a0I0KHPOBAIHU LIEHTp ro*posa, |
BKJIIOUYas He*CKONBKO / Kpy TTHEIX . 0pO ' 5KHBIX / pa3Bsa’30K, |

Pa3oLLINCh TPUMEPHO OKOIIO 5—6 uacoB yTpa’. (3)

[onuuus npeAnpUHsIa HECKOJIBKO HOMBITOK PAa3ro Ha | Ha IIPOCHEKTe
Pycrase’jy, | rjie HaXOAUTCs Mapaa’MeHT, / HO Tak U He CMOIJIa
0CBOGOIUTE €r0 OT IPOTECTY FOIMX | U ObLIA BBIBEEHA C TEPPUTOPUL

TOXeE TJIe-TO 0K0JI0 3—4 yacos ytpa’. (3)

BOT 5 ¢ cerofHsAIHNero aus° | y’e roBOPI0 MHE CEMbECAT M5 Th, /

cko’po. (4)
A GyJIeT ceMbJIecAT IS Th, | TO yKe MHE Bo>CeMbJIecsT / cko2po. (4)
OHu Bac m0°64T. (4)

[pumma® / mo3apaBuTh Bac ¢ rooue’eM. (4)
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Kpacu’Bble / kpacu’Bbie. (4)
A HacueT Tpe’3BOCTH, | BOT y MeHs ObL1 100me’it. (4)
BBIJIO OKOMIO JECSTH ThI-CAY. (4)

Bee?x. (4)

3

Hy xoTs 651 mamna’HcKoe, | Hy XOTb 4T0>-T0. (4)

Eciu rono’nuele, / Tam 6611 Gypime’r. (4)

2

Ot0 Ha“mIa cTpaHa. (5)

BrI ckazanu M0302

JUCTBIE PYKH. (5)
70 BOT cunuTa’Th / Ae’HbrH, 0ToOpanHbIe y Hapona? (5)

Cuurarh Ba’ydepbl, KOTOpbIE / HE3aKOHHO Pa3iaBa’iu, SKoObl / s

TOTO, 4TOOBI BCE CTAIU CO°OCTBEHHUKAMH. (5)

D10%/ orpo’Muble / 3aB0’1b1 / ha’Gpuku / TeppuTo’ pun, KOTOpbIE MBI

notepsuu ¢ Bamu? (5)
Xopomo?. (6)
U ceityac mbI ¢ Ba*mu / naBa'iite / 06061mu*M Hamm 3HaHus. (6)

U ouenum cebs' / Ha BcéM HameM 3aHATHH !, / Ha BCEM HaIlleM ypoKe.
(6)
IMocMoTpu*Te / KakMX CHEXMHKY Bac Oonblue Beero®, / Be*oepure / 1

ykpa’cuM / Ha’1e / cka’304HOe / PEKpacHOe OKHO® / ¢ TIOMOIIBIO STHX

cHexu ' HOK. (6)

Ha ua’ctu peun. (7)

Ha camocTos>TenbHbIe | U ciTyxke OHbIe. (7)
Beno®muum cinyxe’6nble yact peud. (7)

Xopomo?. (7)
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= Ve vypovédich vyjadtujicich srovnani:

O

D10 5% XOTEN PO Ballly NApTHIO CIPOCUTh Bragumup Bombposu. (4)

= V alternativnich otazkach se spojkou mmm:

O

3

[peanono®xum, / umm otee’THM? (4)

= Ve vypovédich obsahujicich projev viile pro vyjadieni pozadavku, ptikazu,

nebo prani:

o

o

Jaga®ii oreTuM. (2)

[onoxmu’re. (4)

2

JlaBaiite 3a Hee BO3bMe’MCsl / HAIUMM MO30-IMCTBIMU pyKaMH. (5)

Eciu Bel® / aktuBHO yua‘cTBOBanu / B Bameii rpy'nmne / u y Bac Bcé
nosy4u'nock, | mocTa’BpTe Ha MOIAX CAMOOLIEHUBAHUS / CHEKMHKY

3Be3y’. (6)
U ceituac MbI ¢ Ba*mu / maBa'iiTe / 06006IM>M HAIIN 3HAHUSL. (6)

[ocuura’iite / 1 0TOM BEI*6epHTe / CHEXUHKY Toi (o°pMbI / B BaleM

KOHBepTHKe' . (6)

ﬂaBaﬁTe BCHOZMHI/IM /KaKue ke Ha3BIB8.3}OT / CaMOCTOHzTeHBHBIMI/I /

gacTtamu peud. (7)

Hasosu’te. (7)

Na sedmi analyzovanych zdznamech se podatilo ovéfit uziti konstrukce IK-2 ve

vypovédich vyjadiujicich doplnovaci otazku s tdzacim slovem, ve kterych se centrum

nachdzi na tdzacim slov¢, alternativni otdzku, kde se IK-2 nachazi v jeji druhé casti, dale

pak ve vypovédich, kde IK-2 vyjadiuje zdlraznéni, srovnani a projev vile v rozkazovacich

4

vetach zahrnujici 1 rozkaz tvoreny analytickou formou pomoci Castice naaii. IK-2 se

v zdznamech nejvice objevovala jako néstroj pro zdlirazni vypoveédi nebo jeji ¢asti a pro

vyjadieni dopliovaci otazky s tdzacim slovem.
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10.3 Vyskyt IK-3

V otazkach bez tazaciho slova:

o

o

o

Tr1 3ua’emn? (2)

He unta’na? (2)
Cobak mo’6ums? (2)
V 1e61 e’cT? (2)
Ammna’k? (2)
Tot unta’n? (2)
IlepBsIii pa3 cibl®
Ye’cTtHO? (2)

B Wuaun? (2)

munib? (2)

JIrou NpUXOAUIN BECENBIMU U YXOAUIN Py CTHBIME TI0JTydaeTcs? (4)

Ja’? (6)

IlepBsIif psijg rOTOB O1IEHUTH? (6)

= V opakované otdzce pro vyjadfeni neporozumeéni:

o

o

o

Cae’rurca? (2)
Tamx-Maxa’n? (2)
3pu’renu? (4)

= V nekoncovych syntagmatech pro vyjadieni neukoncenosti:

o

Kone*uno, / y Bac Buepenu® / sxu®3np / Bnepenu xapne®pa / Bnepean
oueHb MHOTo HO®Boro, / Heosxxu®nannoro, / uatepe’cHoro, /
pa®noctroro, / Ho Beerna® y Bac / octa’nercs / Te'nnoe / BocmoMuHaHue
0 CTyJeHYecKHX roa®x / ceoeil poHOl anmbMa-Matep, MOCKOBCKOM
yHuBepcuTe®Te, / KOTOpHI 0ueHb MHOTO cena 3a 3°Tu / uetsi®pe, /
ns%1e, / me®cth net, / kTo Kak yuu®n, / mo koit mporpa®mme, / 11s Ba’c.
(1)

Braronaps KakoMy XMMUYECKOMY dIeMe HTy /

cBetunack cobaka backepsu'neii? (2)

o Jla, eciu Gbl XJ10p cBeTH JIcs, / g Ay Mato. (2)
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Siinas | u

Ceiiuac curtyarus B TOWIMCH OTHOCUTEIILHO CIIOKO
npoTecTy I01ue, | KOTOphle Buepa 3a0J0KUPOBAIU LEHTp ro*posa, |
BKJII0YAs HECKOIBKO / KPy 'MHBIX - 10po JKHBIX / pa3Bs 30K, |
2
Pa3oNUIHCh MPUMEPHO OKOJIO 5—6 vacoB ytpa“. (3)
[onumus npeanpuHsIa HECKOILKO MOMBITOK Pasro’Ha | Ha IPOCHEKTe
PycraBe’nu, | rie HAXOAUTCA Mapaa’MeHT, / HO Tak U He CMOT/Ia
0CBOGOIUTE €ro OT MPOTECTY JOIIUX | ¥ ObLIa BHIBEIEHA C TEPPUTOPUL
TOXe IJIe-To OKONo 3—4 yacos yTpaZ. (3)
Bcero no manasiv MBJI? | B X0/l HOUHBIX 6ecn0p513zu<0B / ObUIH
3ajepkaHbl 63 yenobe’ka, / a uTo KacaeTcsl HocTpaaa’BIux, / To, Ho
uH(OpMaIUK, KOTOPYIO pacipocTpanseT Munsapa’s, / 3a
MeJMIHCKOM moMomibio oopatusics 11 uenose’k, / B Tom uuncne? /
1e
HIECTEPO MOJIUIIEC UCKUX. (3)
Cpenu nocTpagaBIIMX TaKXKe OAUH U3 JIUAECPOB ObIBIIEH ITpaBsIuen
na’pruu, | ceifuac onmo3ULUO HHOI, | ExuHOE HalMOHAIbHOE
nsuxenue Jlepan Xabeitmsuny, | o ero cinosa’M, | on 61 cXBaueH
nomuie HCKUMU, / KOT/Ia MbITANCs 3aCTyIUThCA 32 OJJHOTO U3
YYaCTHUKOB MU THHTa, | IOCJIE YETO €ro U30M>JIu / i caMu ke
P 1
MOJIMIIECKUN OTBE3NIM B 00JIbHHU 11y. (3)

XaGeHuBuIM pacpocTpaHul poTo U3 KIu>

HHKH -y HETO NTOBPEKACHBI
JTHIEBBIE KO°CTH, | €My TOHAI00MIOCH CPOUHAs ONepa’lys, | ceifuac oH
yoKe HOKUHYJI KJIu HuKy. (3)

BOT 5 ¢ CEro/IHAIIHETO AHS | yiKe FOBOPIO MHE CEMBJIECAT IS Th, /
cko’po. (4)

A GyJIeT CeMBIECAT IA°Th, | TO yiKe MHE BO>CEMBIECAT CKOPO.

UeM Gombllie BO>3pacT, / TeM Thl repo’i. (4)

Hpunwn® / nosapauth Bac ¢ robune’em. (4)

A modyemy’ OHU Takue... / He Hy Takie... (4)

A Hacyer Tpe’3BoCTH, | BOT y MeHs ObLT ro0ue’it. (4)

Huxornga emié B MI/I3pe / HAKTO HE MpUTIIaIIa BCE’X. 4)

Hy xoTs 6bI mamMna’HcKoe, | Hy XOTb 4T0’-T0. (4)
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[puxonu’nu, / cmotpe’mn, / Becenn®

JuCh. (4)

Ecnu rono’ausle, / Tam 611 Gypiie’T. (4)

Cuurats Ba’ydepbl, KOTOpbIe / HE3aKOHHO pa3iaBa’iu, SkoObl / Ijis TOTo,
9TOGBI BCE CTANH CO>OCTBEHHUKAM.

Pe6si’Ta, / onleHuM cebs’ / Ha 3TOM JTare ypo'ka.

[TocunTa’iiTe / M HOTOM BBI°OepuTe / CHEXMHKY TOI (hO°pMbI / B BaIeM
KOHBepTHKe' . (6)

ITocMoTpu®Te / KakuX CHEXHMHKY Bac Gomblue Beero®, / BeI*Gepure / u
ykpa’cuM / Ha’ime / cka’304Hoe, / PEKPacHOE OKHO® / ¢ IIOMOIIBIO ITHX
cHexu'HOK. (6)

StenbHbIE | 1 cayxe’onble. (7)

Ha camocTos
WMs cyniecTBUTENBHOE — 3TO CAMOCTOSITEbHAS YacTh pe3q1/1, | KoTOpas

OTBEYAET Ha BOIPOCH! KTO U uTO> / u 0603HauaeT npeame!'T. (7)

V alternativnich otazkach se spojkou mmm:

o Tlpennono’xum, / unu oree’tum? (4)

V rozkazovacich vétach vyjadiujici sluSnou prosbu:

o Tlocuura’iite / u HoTOM BBIGEpUTE / CHEKUHKY TOH (O pMBI, / B BaleM

KOHBepTHKe' . (6)

Ve vypovédich se zajmennymi slovy pro vyjadreni vysoké miry vlastnosti,

ptiznaku nebo déje: nebylo nalezeno

Ve vypovédich s ¢asticemi Ho, ke, Benb pro vyjadireni zdiraznéného potvrzeni

nebo popieni: nebylo nalezeno

Neroztazené vypovédi:

o 3aue’m 510 Hamo? (2)

Na sedmi analyzovanych zdznamech se podatilo ovéfit uziti konstrukce IK-3 ve

vypovédich vyjadiujicich otazku bez tdzaciho slova, alternativni otazku, kde se IK-3

nachazi v jeji prvni ¢asti a ve vypovédich s opakovanou otdzkou vyjadiujici neporozumeéni.

Uziti IK-3 bylo déle ovéfeno ve vypovédich s rozkazovacim slovem, kde IK-3 vyjadiuje

sluSnou prosbu namisto rozkazu a v nekoncovych syntagmatech vypovédi pro vyjadieni

neukoncenosti. Uziti IK-3 s tdzacim slovem pro vyjadieni vysoké miry vlastnosti, pfiznaku
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nebo déje a uziti IK-3 pro zdliraznéné potvrzeni nebo popieni ve vypovédich s ¢asticemi

HO, ke, Belb se v zaznamech nevyskytovalo a nebylo tak v praci ovéfeno. V jednom uziti

této konstrukce nelze ptiradit ke zminénym vyznamtim. Jedna se o otazku se zajmennym

slovem vyjadiujici rozhotf¢eni. IK-3 se v zdznamech nejvice objevovala pro vyjadieni

neukoncenosti a pro vyjadieni otazek bez tazaciho slova.

10.4 Vyskyt IK-4

= V netliplnych otdzkach se spojkou a vyjadiujicich srovnani: nebylo nalezeno

= V nekoncovych syntagmatech pro vyjadieni neukoncéenosti se zndmkami

formalnosti:

o

Joporue Beimyckauku®, / pogu'renu, / Bce, kTo npumie'n / B akToBbIit
3a*n / Mockosckoro yuusepcute'Ta. (1)

JlecaThb Thi*csd / BBITYCKHHKOB MOCKOBCKOr0 yHHBepcuTe'Ta / cero’nus
/ monyyaroT gm0 mar. (1)

“guem /, u BoI Bcet, / B

Boree Tpex ThI*csd / 3aKOHYMIIH UIIIOMBI C OTIIH
stoM 3a*ne, / mobenu’remn. (1)

Koneuno®, / y Bac Bnepenn’ / sxu®sus, / Bnepenu xapne®pa, / Buepenu
oueH» MHOTO HOBoro, / Heoxu®nannoro / uarepe®croro, / pa’moctHoro,
/ Ho Beeraa’ y Bac / ocTa’HeTcs / Te'mnoe / BOCIIOMHHAHUE O
cTyneHueckux rofa’x / cBoeit poaHoii anbMa-mMatep, MOCKOBCKOM
yHuBepcuTe®Te, / KOTOpHI 0ueHb MHOTO cena 3a 3°Tu / uetsi®pe, /

ns1%Th, / mebcts ner, / kto kak yuu®n, / no koit mporpa®mme / s Ba’c.

(1

Ceituac cutyanus B TOMINCH OTHOCUTEIBHO CIIOKO HHAad | 1

IIPOTECTY IOIINE, | KOTOPBIE BUepa 3a0/I0KUPOBAIH LIEHTP ro*poa, |
BKJIFOUAst HECKONBKO / KPY MHBIX . 10p0'sKHBIX / pa3Ba’30K, | pa3oLLIuCh
TIPUMEPHO OKOIO 5—6 yacos yrpa’. (3)

Bcero no ganasiM MBJI? | B xone HOuHBIX Gecrops’ikoB / ObLIH
3ajiepkaHbl 63 yesoBe’ka, / a UTo KacaeTcs oCTpaaa’Bmmx, / To, Mo

MH(OpPMAIUHK, KOTOPYIO pacipocTpanseT MuH3apa’s, / 3a MEIUIIMHCKOM
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nomosio obpatuics 11 genose’k, / B Tom uncne?, / mecrepo
nonuue ' fickux. (3)
= V raznych vypovédich vyjadiujicich nadfazenost mluvciho nad posluchadem:

o TlocmoTpu*Te / Kakux CHEXXHMHKY Bac 6oJblue Bcero®, / Ber*6epure / u
ykpa’cuM / Ha’1me / cka’304HOE, / TIPeKPacHOe OKHO® / ¢ TOMOIIBIO 3THX
cHexn ' HOK. (6)

o E°cmu / BaM TpyaHO ObLIO paboTaTh B IpyIIe, HO BAlIa TPYINA BCE
paBHO cripa'Bunack / To, cHeXMHKY GopMe miactu*rka. (6)

o Ioxa*nyiicra. (6)

o Xopomio*. (6)

o Buky. (7)

o Yro BBI 3HaeTe 00 UMEHU CYH_IGCTBI/I4

teabHOM? (7)
= Nerozfazené vypovédi:

o (Aaa) ®o*chop? (2)

Na sedmi analyzovanych zdznamech se podafilo ovéfit uziti IK-4 pro vyjadieni
neukoncenosti se zndmkami formalnosti. V tomto vyznamu se konstrukce vyskytovala
v slavnostnim projevu a v televizni reportdZi. Dale se podafilo ovéfit uziti konstrukce
v situacich, kdy je mluv¢i formaln€ nadfazen poslucha¢lim, a to konkrétné ve dvou
zaznamech z vyucovacich hodin ve vypovédich ucitele. Uziti IK-4 v netiplnych otazkach se
spojkou a pro vyjadfeni srovnani se v zdznamech nevyskytovalo a nebylo tak ovéfeno.
V jednom piipadé IK-4 nelze zaradit ani k jednomu ze zminénych vyznamd, jelikoz na tomto

misté vyjadiuje nejistou odpoveéd’ vyjadienou formou otazky.

10.5 Vyskyt IK-5
= Ve vypovédich pro vyjadieni vysoké miry pfiznaku, déje ¢i stavu:
o Hu xa’nnum ankorons, / Hu oqHOH curape’Thl. (4)
o Kaxu’e xe BBI MOTOAIEL. (6)
= Ve vypovédich s tdzacimi zdjmeny pro vyjadieni nevole:
o O kakoif HO Boii Poccu’u Bl roBopute? (5)

o Kaxo’e mammna’uckoe? (7)
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= Ve vypovédich obsahujicich projev viile pro zdliraznéni ptani, litosti nebo

preference: nebylo nalezeno

Na sedmi analyzovanych zdznamech se podafilo ovéfit uziti IK-5 v expresivnich
vypoveédich pro vyjadieni vysoké miry pfiznaku, déje Ci stavu a také pro vyjadieni nevole
v expresivnich vypovédich s tdzacimi zajmeny. Vypovédi s projevem vile zdlraznujici
ptani, litost nebo preferenci se v zdznamech nevyskytovaly a uziti IK-5 v nich nebylo

oveéreno.

10.6 Vyskyt IK-6
= V hodnoticich vypovédich siln€ akcentujicich urcitou kvalitu, d&j, nebo miru
vlastnosti:
o Kpacu®ssie / monozsi’e. (4)
o Bce y°mubie. (4)
= V nekoncovych syntagmatech pro vyjadieni neukoncenosti vypovédi:
o Neutralniho charakteru:
» Ha camom nene ITymkun ckasan, 4to yHuBepcuTe®T / 3aBepiuaer
dopmupoBanue aymmu?, / KOTopas IOTOM CIIOCOOHA K XOpo IIeMy
/ mpexpa’cromy. (1)
» Ecmu b’ / akTuBHO yua*ctBoBanu / B Bameii rpy'nme / u 'y Bac
BCE monmyun 10ck, | HocTa’BbTe Ha HOJIAX CAMOOIIEHUBAHUS /
CHEKUHKY 3Be311y°. (6)
»  ESciu/ Bam TpyaHO GbITO paboTaTh B IPYIIIIE, HO Ballla 'PyINa
BCE paBHO cIpa'BUIIack / TO CHEXKMHKY (hopMe miacTu’Hka. (6)
o Slavnostniho charakteru:
* 'V Hac ceroans npa’3HuK, / TopxkKecTBeHHbIH 1e’nb. (1)
*  Bpl 3ak0*Humim / MockoBckuii yHuBepeute!'T, / mywdmmmii
YHUBEpCHTET Halleil cTpaHbl U MU°pa, / 3aKOHYUIIN €T0 C
oty unem. (9)
» Koneuno*, / y Bac Bnepeau’ / xu®3up, / Bniepean xapne®pa, /
BIIEpEIH O4eHb MHOTO HO®BOTO, / Heoxu®1anHOrO /

untepe’cHoro, / pa®rocthoro, / Ho Beerma® y Bac / ocra’nercs /
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Te'm10€ / BOCHOMUHAHHE O CTy[AeHYecKuX rofa’x / coeit
pozHoit anbMa-MaTep, MockoBCKOM yHUBepcHTe®Te, / KOTOpBIi
Stu, / %pe, / nsa®te, / me® /
OUYECHb MHOTO CZIeJIall 3a 3°TH, / YeThI pe, / s Th, / e CTh JIET,
KTo Kak yun®s, / o xoit nporpa®mme, / s Ba’c. (1)
* Mgl XOTenH, 9To0b! BB, / 3aKOHYUB yHUBEPCUTE T, / BOT ObLIH
Temu oMU’ / KOTOpBIE OyIeTe aenarhb x0p06mee, /
npexpa’croe, / cayxu’Ts cBoeit Poqune, / Poccn®n, / mo6u’ts /
ceMblo®, / UIMeTh xopollee oKpykeHue Topa’pueit, / Xopomuryro
Kapbe’py, / 1 KOHE 4HO, / 9TOOBI y Bac BCE OBLIO B )KU3HU
Spy, / 6 / aro0 0

xopomo!. (1)

= V koncovych syntagmatech emocionalné zabarvenych vypovédi pro vyjadieni

ukoncenosti:
6 o 6
o Y Hac cerojHs npa’3IHUK, / TOP)KECTBEHHBIH J1e Hb. (1)
o Bb10 661 X0pomwio 3Ha'Th / uyTh-uyTh Xu’MuI0. (2)
= V opakovanych otdzkach se zajmeny pro vyjadieni neporozuméni: nebylo
nalezeno
= Ve vypovédich se se zdjmennymi slovy pro upoutdni pozornosti posluchace:

nebylo nalezeno

Na sedmi analyzovanych zaznamech se podaftilo uziti IK-6 ovéfit v hodnoticich
vypovédich siln¢ akcentujicich urcitou kvalitu, d€j, nebo miru vlastnosti. Dale pak
nekoncovych syntagmatech, jak pro vyjaddieni neukoncenosti neutrdlniho charakteru, tak i
pro vyjadieni neukoncenosti ve vypovédich slavnostniho charakteru. UZiti konstrukce bylo
ovéfeno 1 pro vyjadieni ukonCenosti v emociondln¢ zabarvenych vypovédich. IK-6 se v
opakovanych otdzkach se z4jmeny pro vyjadieni neporozuméni a ve vypovédich se se
zajmennymi slovy pro upoutani pozornosti posluchace v zdznamech nevyskytovalo a nebylo

tak ovéreno.

10.7 Vyskyt IK-7

= Ve vypovédich bez zdjmen pro vyjadreni zesileného potvrzeni, popieni nebo
zesilené kvalitativni charakteristiky:

o D10 po’60THL (4)
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o Dto Hamwy 3pu’Tenu. (4)

o D10 pexo’px. (4)

o Hu xa’nm ankorons, / Hu oHO H curape’Thl. (4)

o D10% orpo’muble / 3aBo’ b, / (ha’O6puKH, / TEPPHTO’ PUH, KOTOPHIE MBI
norepsuu ¢ Bamu? (5)

o D10 MexITHHUEeCKHEe KOH(IH KThI? (5)

o Jlobutn OCTa7BHIYIOC}I Poccwuto, Bamu mronu B Jlongone cuast. (5)

o BpuI HuKOrIA HE OyneTe Hpe3I/I,Z[e7HTOM, / HA MI/IHI/I7CTpOM, / HA
ry6epHa’topom. (5)

o Bsl 10T/ KTO 060Kpa’n / M yHUuTOXA eT / Ha 1y cTpany. (5)

= Ve vypovédich se zdjmennymi slovy pro vyjadieni negace déje, ¢innosti nebo
stavu: nebylo nalezeno

= Zdlraznéné hodnoceni ve vypovédich se zajmennymi slovy: nebylo nalezeno

Na sedmi analyzovanych zdznamech se podafilo ovétit uziti IK-7 v expresivnich
vypovédich bez pro vyjadieni zesileného potvrzeni, popieni nebo zesilené kvalitativni
charakteristiky. Ty se vyskytovaly v talk show a politické debaté. Vypovédi se zdjmennymi
slovy pro vyjadieni negace déje, ¢innosti nebo stavu a vypovédi se zajmennymi slovy pro
vyjadieni zdiiraznéného hodnoceni se v zaznamech nevyskytovaly a uziti IK-7 v téchto

vyznamech tak nebylo ovéteno.
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Zavér

Tato bakalarska prace se vénovala intonaci v ruském jazyce. Dil¢im cilem prace bylo
pfedstaveni intonace v SirSim kontextu fonetiky a tvorba teoretického zakladu pro
zpracovani analyzy v praktické casti. Za hlavni cil si prace kladla objasnit vyskyt

intonacnich konstrukci v sedmi analyzovanych zdznamech z hlediska vyznamu, ktery

predavaji na zakladé systému E.A. Bryzgunovové.

Bakalafska prace je délena ne teoretickou a praktickou cast. V teoretické ¢asti bylo
nejprve pojedndno o fonetice jako lingvistické discipliné a byly predstaveny jeji
subdiscipliny. Dale byly pfedstaveny fonetické prostiedky a jejich ¢lenéni dle funkce, kterou
v jazyce plni s uz§im zaméfenim suprasegmentalni jednotky a suprasegmentalni rysy. Mezi
suprasegmentalni jednotky byla zatazena slabika, foneticka fraze, syntagma a fonetické

slovo. Mezi suprasegmentalni rysy byl zafazen ptizvuk a intonace.

Dale se prace vénovala vyhradné intonaci, jeji definici, funkcim, které v jazyce plni a
prostfedkiim, které se na jejim vzniku podili. Nasledné byly pfedstaveny tfi systémy rtiznych
autorl zabyvajicich se intonaci v ruském jazyce. Jedna se o systém intonac¢nich konstrukci
ruskée lingvistky E. A. Bryzgunovové, systém perceptivni intonologie holandské lingvistky
C. Odé a o kombinatorni model ruského lingvisty S. V. Kodzasova, z nichZ byla zvlastni
pozornost vénovana systému intona¢nich konstrukei E. A. Bryzgunovové, z niz pak vychazi

analyza autentického jazykového materidlu v praktické ¢asti.

Hlavnim zavérem vyplivajicimi z teoretické ¢asti prace je fakt, Ze intonace je pro rusky
jazyk stézejnim jazykovym prosttedkem plnici fadu funkci od vétné vyznamové, kdy
intonace rozliSuje vypovédi z hlediska vyznamu napt. otdzky od oznamovacich vét aZ po
indexovou funkci, kdy je mozné na zaklad¢ uzitych melodickych kontur urcit napt. odkud
mluvéi pochazi. Ze zminéného vyplyva, Ze bez spravného uziti intonace ptiznacné pro rusky
jazyk muize dochédzet k naruSeni komunikaéniho cile, nebo k vyjadfeni jiného neZz
zamysleného. Problematickym aspektem intonace je fakt, Ze je v feci rodilych mluvé€ich
zautomatizovana a jeji intenciondlni osvojovani je obtizné. DalSim problematickym
aspektem kromé slozitého osvojovani je i jeji teoretické uchopeni. Na vzniku intonace se
totiz podili mnoho prostfedka, které je od sebe pii analyze slozité¢ odd¢lit a zvlast je

analyzovat. Proto mezi odborniky nepanuje shoda na vymezeni prostfedki intonace. E. A.
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Bryzgunovova a C. Odé ve svych systémech pracuji predevsim s melodickou konturou. S. V.
Kodzasov inventar rozsifuje o mnoh¢ dalsi prostfedky. Z hlediska osvojovani si spravné
intonace ruské feci se jevi vhodnéjsimi systémy C. Odé a E. A. Bryzgunovové, jelikoz
systém S. V. Kodzasova je velmi analyticky a detailni a pro neodbornou vetejnost tak ne

zcela vhodny. S ohledem na vySe zminéné 1ze konstatovat, Ze dil¢i cil prace byl naplnén.

Predmétem praktické Casti bakalaiské prace byla analyza autentického jazykového
materidlu na zaklad¢ systému intonac¢nich konstrukci E. A. Bryzgunovové, ktery byl popsan
v teoretické casti. Hlavnim cilem praktické casti bylo objasnéni vyskytu intonacnich
konstrukei v analyzovanych zdznamech. Dilezitym aspektem pro zpracovani analyzy byl
vybér vhodnych zdznamu tak, aby bylo mozné déle pracovat se vSemi intona¢nimi

konstrukcemi.

V prvni kapitole praktické ¢asti bylo pfedstaveno sedm piepist zdznamil autentického
jazykového materialti. Jednalo se o zdznam ze slavnostni fe¢i, dotazovani kolemjdoucich,
reportaze, talk show, politické debaty a dva zaznamy z vyucovaci hodiny. Zdrojem vsech
zdznami byl kanal YouTube. Re¢ v zdznamech byla nejprve rozdélena na syntagmata, poté
byl vyznacen typ pauz, které syntagmata odd¢€luji a nasledné byla ke kazdému syntagmatu
pfifazena jedna intonacni konstrukce. Z divodu obtizného pfifazeni jedné konstrukce ke
kazdému syntagmatu pouze na zaklad¢ poslechu, byl k pfesnéjSimu urceni vyuZzit program
Praat, ktery melodickou konturu vypovédi zobrazuje. Na zékladé€ této kontury byla vybrana

jedna intonac¢ni konstrukce s odpovidajicim melodickym pribéhem.

Déle se pod zdznamy nachazi jejich strucné piedstaveni a nasledné je popisn€ rozebran
a objasnén vyskyt intona¢nich konstrukci z hlediska vyznamu, ktery do fe¢i vnasi. V dalsi
¢asti jsou vypovédi rozdéleny dle intonacnich konstrukei a kazdé konstrukei je vénovana
samostatna podkapitola. V kazdé podkapitole je v bodech oznacen vyznam, o ktery mé dana
konstrukce schopnost obohacovat vypovéd, tak jak byly pfedstaveny v teoretické ¢asti prace
v kapitole vénované intona¢nim konstrukcim podle E. A. Bryzgunovové. K témto
vyznamim poté byly, bylo-li to mozné, pfitazeny vypovédi ze zdznamu. V piipadé, Ze
vyskyt nékteré konstrukce nemohl byt vysvétlen na zéklad¢ poznatkt z teoretické ¢asti, byl

zafazen k odrazce s nazvem neroziazené vypoveédi. Pod roziazenim je stru¢né shrnuto,
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v jakych vyznamech bylo ovéteno uziti dané konstrukce, v jakych se uziti konstrukce od

teoretického popisu odliSovalo a v jakych vyznamech k ovéteni nedoslo.

Témét ve vSech pripadech, az na né€kolik vyjimek, mohlo byt uziti konstrukce
opodstatnéno a vysveétleno na zaklade poznatkt ze systému E. A. Bryzgunovové. V nékolika
ptipadech se uziti nékteré konstrukce nepodafilo takto opodstatnit. To 1ze vysvétlit tim, Ze
ackoliv bylo vymezeno 7 intona¢nich konstrukci s pro né charakteristickymi vyznamy, které
predavaji, nelze uziti konkrétni melodické kontury v fe¢i omezit na dané vyznamy.

S ohledem na vysSe zminéné lze konstatovat, ze hlavni cil prace byl naplnén.

Ackoliv se prace zamétuje na systém intonacnich konstrukei E. A. Bryzgunovové, tento
systém neni zdaleka jedinym vénujicim se intonaci ruského jazyka. Proto se jako dalsi
mozné uchopeni prace nabizi analyza danych zdznamu na zéklad¢ jinych systému a jejich

ptipadné porovnani s analyzou provedenou v této praci.
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Pe3rome

B OGakanaBpckoii paboTe paccMaTpuBaeTCsi TeMa HHTOHALMM B PYCCKOM S3bIKE.
LleHTpOM BHUMaHHS SIBJIAIOTCS 3HAYCHHUSI, KOTOPbIE HHTOHAIUS CLIOCOOHA 100aBIISTh B PEYb.
['maBHO# 1enbio paboTHI sBIIsIETCST pa3paboTKa aHanM3a >KUBOM PYCCKOM pedd ¢ TOYKU
3peHus €€ MHTOHALMOHHOTO O(QOpPMIIEHHsI Ha OCHOBE CHCTEMbl HHTOHAIMOHHBIX

KOHCTpyKuui E. A. BpbI3ryHOBOIA.

Pabora pa3zneneHa Ha TEOPETUYECKYIO M IPAKTUYECKYIO 4acTb. B TeopeTndeckoil yactu
cHavasia Jaéres onpeaesieHne TepMUHY (OHETHKA M KPaTKO IMEePEUUCIIIOTCs (DOHETHIECKHE
cyOoaucuuIuinHbl. B cnenyromeil yactu npeacTaBiaeHo JeneHne (pOHEeTUYeCKUX CPeCTB Ha
IIPU3HAKU W €AMHMIBI C aKLIEHTOM Ha CyIpacerMeHTHbIE cpeAcTBa. K cynpacerMeHTHBIM
€IMHULIAM OTHECEHBI CJIOT, (hoHeTHudecKas (pas3a, CUHTarMa, u (POHETUYECKOE CJIOBO, a K
CYNpacerMeHTHbIM IpU3HAKaM — yJlapeHue M MHTOHauus. B cinepyromux yacTsax paboTbl
BHUMaHME HAIpaBJIeHO K MHTOHauuu. CHayana OOBSCHAETCS TEPMUH HHTOHALUA MU
paccmaTpuBaroTcs e€ GyHKIMU B peud. B nanbHelnX 4acTsax npeacTaBiIeHbl TPU CUCTEMBbI
WHTOHAIINY, pa3pabOTaHHbIC Pa3HBIMU JIMHTBHCTAMH. PaccMaTpuBaeTcsi cucTeMa pyccKoro
muHreucta E. A. BpbI3ryHOBOM, cucTeMa NepUenTUBHOM HMHTOHOJOTHMHM TOJUIAHACKOTO
auHrBuctbl C. Onie 1 KOMOMHATOPHASA MOJIeINb, pa3paboTaHHas pycckuM JuHreuctom C. B.
KonzacoBsiM. Hanbonbee BHuMaHue B padore yaeneHo cucreme E. A. BpbI3aryHoBo#, Tak

KaK Ha OCHOBE 3TOW CUCTEMBI pa3pad0TaH aHaAJIU3 PeUU B MPAKTUUECKON YaCTH.

I';maBHBIA BBIBOJ, KOTOPBIM JONMYCTHMO CHE€laTh Ha OCHOBE TEOPETUYECKON YacTH
paboThI ABJISIETCS BBICOKAs 3HAUMMOCTh MHTOHAIIMHM B PYCCKOM SI3bIKE BBHJTY BBIITOJIHEHHS
el psaga (QyHKuME, HEoOXOAMMBIX JUIs Tepenauyd 3aJayMaHHOro roopsmuM. Ilpu
HECOOJIIOICHUH OCHOBHBIX 3aKOHOB MPAaBUJIBHOTO MHTOHHUPOBAHHSA MOXKET HApYIIAThCS
KOMMYHHUKaIus. 13 Tpéx cucrem, npeacTaBieHHBIX B padote, cuctema E. A. bpbI3ryHoBoi
u C. Ope sBustorcss Oosee TMOAXOMANIAMHU JJIS OCBOCHHUS PYCCKOM HWHTOHAIMH
MHOCTpaHHBIMU CTyZeHTamH, Tak kak cucrema C. B. KonzacoBa pabotaer ¢ Oosbuinm

KOJIMYCCTBOM MHTOHAIIMOHHLBIX CPCACTB U HAIIPAaBJICHA CKOPEC aHAJITUTUYCCKHU.
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B mpaktrueckoi yacTu ObUI MPOBEJEH aHAIU3 CEMH 3alUCell KUBOM PYCCKOM peuu.
CHauvana mpeacTaBiICHBI 3alMCH, B KOTOPBIX PEUYb pacujeHEeHa Ha CHHTarMbl, U OBLI
0003HaUYeH THIN TMay3, KOTOPBIE pa3JCiAI0OT CHHTAarMbl, Ha OCHOBE TPAHCKPHUIIIUU
Jlorunosoii. BrnocnencTBun Ha Kakaoil cuHTarMe Obula 00O3HAueHA HMHTOHAI[MOHHAS
KOHCTPYKLHUS MO CUCTEME BpBI3ryHOBOW, KOTOpask COOTBETCTBOBAJA €€ MEJIOJAUYECKOMY
KOHTYPY, a 3aTeM B paboTe ObUIO PACKPBITO MOSBICHUE ITUX KOHCTPYKIIUNA C TOUYKHU 3PEHUS
3HAUYCHMs, KOTOpPOE OHHM JO0aBIAIOT B peyb. B mociemyromed TiaBe OT/ACIbHbBIC
BBICKA3bIBaHUS PACMPEICIICHBI 10 UHTOHAIIMOHHBIM KOHCTPYKIUSM U 3HAYEHUSIM, KOTOPbIC
MIPE/ICTABJICHBI TaK, KAK OTMEYEHO B TEOPETUUYECKON YacTu paboThl. Takoe pacnpeneneHue
MO3BOJISIET TOHATH, B KAKMX 3HAYCHUSIX HAXOJUIIUCh KOHCTPYKIIMU B 3aMUCSX, T. €. KaKUe
3HAYEHMS yAajoCh MPOBEPUTh HA OTPAaHWYCHHOM KOJHYECTBE CEeMHU 3amuceil B pabote,
B KaKMX 3HAUEHUAX KOHCTPYKILIUU HE ObUTH IIPOBEPEHBI B CBSI3U C X OTCYTCTBUEM B 3aMUCAX
U B KakhX CIydasX TEOPETHYECKOoe OOBSCHEHHE HE COOTBETCTBOBAJIO HAJIHYHUIO

KOHCTPYKLHUI B aHAJIM3UPYEMBIX 3aIMCSX.

AHanu3 1nokas3al, 4YTO B OOJBIIMHCTBE CIIy4yaeB MHTOHAIMOHHOE O(OpMIIEHUE
BBICKA3bIBAHUN IIOJHOCTBIO COOTBETCTBOBAJIO TEOPETUYECKOMY OIMCAHUIO 3HAYCHMH,
KOTOpBIE KOHCTPYKIMHU IepenatoT. B HECKONbKUX CilydasiX MHTOHALIMOHHOE O(pOpMIIEHHE
TEOPETUYECKOMY OIMCAHUI HE COOTBETCTBOBAIO. OOBICHEHHE TaKOro SIBICHUS
3aKJIIOYAETCSA B TOM, UTO XOTS C KaKAOW KOHCTPYKLUEH CBA3aHbI 3HAYEHUS, KOTOPbIE UMHU
NepefalTcs, 3TO HE MCKIIOYAaeT YMNOTpeOJieHHe 3TUX KOHCTPYKIHMH B 3HAUYEHUSAX U

CUTYallUsX, HE ONMCAaHHBIX B TeopuH E. A. BpbI3ryHoBoil.

Ha ocnoBe PE3YIbTATOB JAOIMYCTHUMO CKa3aTb, YTO B CCMHU MPOaHAIM3UPOBAHHBIX
3aluCIAX YOaJloCh OOBSCHUTh HAJIWMYUE IIOYTH BCEX KOHCTPYKLII/Iﬁ mo cucreme E. A.

BpBI3ryHOBOM.
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Prilohy prace

Soucasti prace jsou zdznamy analyzovanych nahravek. Ty jsou vlozeny do studijniho
informacniho systému do sekce piilohy prace. Nazvy jednotlivych zdznama odpovidaji

nazvim uzivanym v praci.
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