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1. Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma neni na trovni diplomovych praci dosud zevrubnéji pojednano; ostatné stranou
soustiedéné pozornosti zlstava také v odborné literatute. Pfesto jde o problematiku komplexni,
teoreticky zajimavou i prakticky vyznamnou. Téma je tak pro ucely diplomové prace vhodné.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma lze oznacit za pfiméfené narocné, nebot’ vyzaduje komplexni porozuméni vybranému
pravnimu institutu v kontextu jeho historického vyvoje, systematiky vécnych prav i
konkrétnich dil¢ich otdzek. Ptiestoze diplomant vuvodu prace metodologii vyslovné
nevymezuje, 1ze konstatovat, ze v praci byla vyuzita zejména metoda analyticka, komparativni
(synchronni i diachronni) a deskriptivni.



3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Text je piehledné a jasné ¢lenén, jeho struktura je velmi logicka, jednotlivé pasaze na sebe
systematicky navazuji. Prace je rozdélena do péti kapitol, které se (s vyjimkou zavérecné
kapitoly) dale rozpadaji do dvou trovni podkapitol. Diplomant piedstavuje historicky vyvoj
pojednaného institutu, jeho Sir§i systematicky kontext, kliGové aspekty a pravni otazky
souvisejici s predmétnymi sluzebnostmi (mj. jejich obsah, rozsah a miru, ale také vztah
k institutu nezbytné cesty) a nasledné¢ se podrobnéji zabyva jednotlivymi cestnimi
sluzebnostmi. V zavérecné kapitole pak autor srovnava ceskou pravni Gpravu s Gpravou
Svycarskou.

4. Vyjadreni k praci

Prace je po odborné strance s ohledem na pozadavky kladené na praci tohoto stupné standardni
az nadstandardni. Rozsahem jde o praci dlouhou. Diplomant vypracoval ucelené, logicky
sestavené a kriticky analytické pojednani o zvoleném, Casto spise piehlizeném, tématu. Vedle
Sirokého piehledu riznorodych aspekti tématu, ktery autor v praci pfinasi, je tieba ocenit mj.
zatazeni autorovych kritickych hodnoceni a navrht de lege ferenda. Zafazeni komparativniho
prvku, tj. pojednani o Svycarské pravni upravé, lze pokladat za obsahové adekvatni. Autor
prokazal znalost relevantnich pravnich piedpist, judikatury i odborné literatury.

5. Kritéria hodnoceni prace

Cil prace autor vyslovné nedefinuje, Ize za
Splnéni cile prace N& nicméné povazovat komplexni kritické
pojednani o zvoleném tématu se zvlaStnim
zaméfenim na otdzku, zda platnd pravni
uprava vymezuje subjektivni  prava
pfislusnym subjektlim dostatecné
jednoznaénym a vhodnym zpisobem.
Tento cil byl naplnén.

Diplomant  pii  vypracovani  préce
Samostatnost pfi zpracovani tématu véetné postupoval ~samostatné. V praci jsem
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi | ,anasel 74dné znémky plagiatorstvi.

' Struktura prace je velmi logicka a
Logicka stavba prace 7 formalniho hlediska vhodna.




Diplomant wvyuzil solidniho mnozstvi
Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych pramen®i zahrnujicich pravni ptedpisy,
zdrojit) vCetng citaci odbornou literaturu i judikaturu. V ramci
judikatury a pravnich ptedpisi jsou
Vrelevantni mife zastoupeny zdroje
némeckojazy¢né; v oblasti literatury
zahrani¢ni zdroje chybi, coz ovsem
sohledem na celkové pojeti prace neni
vétsim problémem. S citacemi diplomant
pracuje spravn¢ a relativné rozsahle,
vhodné je do prace zafazeno na 266
poznamek pod Carou.

Prace je prostoupena Kritickou analyzou
Hloubka provedené analyzy (ve vztahu zvoleného tématu odpovidajici zavéreéné

k tématu) préci tohoto stupng.

) Graficka  Gprava  prace  odpovida
Uprava prace (text, grafy, tabulky) pozadovanému standardu pro diplomové

prace.

Z hlediska stylistického je prace na vysokeé
Jazykova a stylisticka uroven trovni. Gramatické chyby ¢&i preklepy se
V praci misty vyskytuji, avSak
neptedstavuji problém zasadni povahy. S
pravni terminologii diplomant pracuje
spravné.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k Gstni obhajobé
k obhajobé s predbéZnym hodnocenim vyborné.

Zamyslete se prosim nad otazkou, zda sluzebnost prithonu a cesty zahrnuje vlaceni bremen (ke
kterézto otazce se V praci opakované vracite), vyslovné z hlediska vykladovych metod a zasad
soukromého prava. Povazujete zplsob, s jakym se doktrina s touto otazkou vypotadava, za

dostatecny?



Uvedte prosim blize, jaka iroven kazuistické povahy pravni upravy sluzebnosti, resp. naopak
jaka uroven jeji obecnosti, je podle Vaseho nazoru ptijatelnd a vhodna, a jak by ji bylo mozné

principialné dosahnout a udrzet.

V Praze dne 2. 9. 2024

vedouci prace



