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Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prace

Autor/ka prace
Jméno a pfijmeni: Be. Tereza Chladova, DiS.
Nazev prace Tanecni centrum Praha — Zrod konzervatote
Autor/ka posudku

Posudek oponenta/ky [

Jméno a ptijmeni: Jan Halada
Pracoviits: IKSZ, FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Odchyleni od tezi je dostate¢né zdiivodnéno a neméni nic na podstaté schvaleného textu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji B
2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili B
2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Literatura k zvolenému tématu je dobfe zastoupena, a to jak volbou, tak i vyuzitim. Pfirozené tu existuji limity,
které jsou dany tématem samotnym. Autorka diplomové prace s literaturou dokaze dobie pracovat a
pochopitelné ji i vyuzit k nasledné interpretaci a zdivodnéni prezentovanych nazort a postojii. Samotny
vyzkum, ktery zac¢ina ptedstavenim historie Tane¢niho centra Praha (TCP), jenz pak vedl k pojeti konzervatote,
je dokumentacéné kvalitné prezentovan, metodika tomuto cili potom napomaha. Prace je piivodni a v tomto
pripadé je originalni i v participaci autorky diplomové prace, ktera je s piisobenim TCP pfimo spojena.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavért B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | FunkCnost, uroven, pfimétrenost poznamkového aparatu C
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.

Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,

nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka Groven prace

(Pokud je opakované porusovana platné kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace Terezy Chladové je logicky dobie vystavéna, geneze TCP a jeho dalsi vyvoj jsou presvédéive
zdivodnéné a prezentované. Po teoretické ¢asti, kvalitné terminologicky vyuzité, autorka predstavuje dalsi vyvoj
a vSechny akce, které jsou spojeny s nasledujicim vyvojem studia. Prakticka ¢ast je toho potvrzenim v mnoha
aspektech, které tvofi podstatu Cinnosti tohoto studia. Nejen v pravni ¢i ekonomické roving, ale zejména
v marketingové a propagacni i PR a dalsich dtlezitych rovinach. Jazykova a stylisticka troven textu je na kvalitni
urovni, ptilohy a grafické ptredstaveni textu toto pak dobfe dopliiuje. Citacni stranka textu je sice dobie
dokumentovana, avSak ke skod¢ véci pomoci nepiimych citaci, pfimé citacni zdroje jako by neexistovaly, coz je
skute¢né skoda.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Diplomova prace Terezy Chladové je kvalitnim piispévkem, s nespornou a inspirativni moznosti v tomto
uméleckém i vzdélavacim a vychovném trendu pokracovat a rozvijet ho. Téma této instituce a jejiho ptisobeni a
vyznamu od pocatku aZ po soucasnost bylo dobie zpracovano, i kdyZ je pochopitelné, ze z hlediska profese a
pusobenti jeji autorky, tento pfistup musel byt angazovany. Navrhuji hodnoceni mezi B a C, ale pfiklanim se k B.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jaky bude dalsi vyvoj TCP v pfipadné nejen konkurenci, ale i obhajeni samotné existenc.
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5.3
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6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
ALl B C DO E O F (nedoporutuji k obhajobg) [

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: 2.9.2024 Podpis: ..oviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




