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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni v praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka splnila stanoveny cil prace, odchyleni od tezi je dostate¢n¢ zdiivodnéné a vhodné aplikované. Struktura
prace je prehledna, technika odpovida tomu, co by BP méla spliovat.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni aplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

Q> > >

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Teoreticka ¢ast tykajici se politické komunikace, politického marketingu, socialnich siti a negativnich kampani
je velmi dobra.

Nejvétsi vytka sméfuje ke kontextu, respektive profiliim obou analyzovanych kandidatd, tedy Petra Pavla a
Andreje Babise, kde je u kazdého citovan jen jeden zdroj. U Andreje Babise by bylo dobré vyrazné vice rozvést
jeho piedchozi politické plisobeni (vEetné specifické politické komunikace a marketingu), kauzy (napt. Capi
hnizdo bylo v dobé voleb velmi aktualni) atd... Odstavec a piil na popis politické kariéry AB nestaci, zaroven
zcela chybi spojeni AB s konceptem populismu.

Zcela chybi popis pribéhu voleb, ze v prvnim kole byla velkym teré¢em negativni kampan€ DanuSe Nerudova,
ale i to, Ze bylo velkym tématem napf. spojeni Petra Pavla s KSC, coz by bylo dobré zminit, podobné jako
nabojnici, kterou mela obdrzet Monika BabiSova (zmin€no jednou vétou) a dalsi vnéjsi vlivy. Velka cast
negativni kampane¢ se tykala konfliktu na Ukrajing, ktery je vSak v celé praci zminén spiSe okrajoveé pouze
dvakrat — pfitom se jednalo o stézejni téma voleb. Kontext, ve kterém se odehravala komunikace, kterou autorka
zkouma, tedy téméft tiplné chybi.

Metodologicka ¢ast i prakticka Cast je opét velmi dobra. V zavéru by se dalo vice pracovat opét s kontextem
(Cast&jsi negativita prispévki AB vs. jeho netispéch ve volbach). Chybéjici kontext znemoznuje konkrétnéjsi
Zavery.




3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funkénost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazu B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy B

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze ptejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Nekolikrat doslo k citovani dvéma riznymi zptisoby (dominantni citovani metodou poznamek pod ¢arou se napf.
nas.9,s.15,s. 17 ¢is. 24 misi s harvardskym stylem). Na s. 13 také naptiklad chybi zdroj k citaci Johna G. Geera,
nas. 15 je harvardskym stylem citovana publikace Gunsch, Brownlow a Mabe (2000), ktera ale chybi pod ¢arou i
v seznamu zdrojti na konci prace. Lépe by bylo potieba pracovat se zdroji u zminénych profild obou kandidatd (u
Petra Pavla pouzita Databaze knih). Prace obsahuje nékteré jazykové nedostatky (shoda podmétu s prisudkem,
zdvojena ¢i naduzivana slova atp...)

Struktura je velmi dobra, stejné jako prace s grafikou.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Autorka zpracovala velmi zajimavé a aktudlni téma funkce negativni kampané v politickém marketingu na
piikladu prezidentskych voleb v Ceské republice v roce 2023. Teoreticka ¢ast, metodologie i samotné provedeni
analyzy jsou na poméry BP velmi dobré. Ocenit je potfeba pravé piivodni zpracovani tématu, véetné provedeni
vlastniho vyzkumu a formulaci vlastnich zavért, ze kterych by skute¢né §lo dale vychazet. Nejslabsi je prace v
pripadé kontextu, ve kterém se negativni kampan odehravala, za coZ je primarné snizeno hodnoceni o (pil)stupen.
Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni B.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Byla s ohledem na vysledek voleb podle Vas negativni kampan v piipadé Andreje Babise vhodné
vybrana? Pro¢ ano, pro¢ ne?

52 Ma podle Vas (na zéklad¢ prostudované literatury i provedeného vyzkumu) negativni kampai své
opodstatnéni? Jde o legitimni soucast politické komunikace?

53

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | -

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
ALl B CL DO EU F (nedoporutuji k obhajobg) [

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
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