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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdtivodnéné a je zdivodnéné, ale neni v praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace Ul U [ [
1.2 | Technika prace (| ] Ul U
1.3 | Struktura prace O O U] U

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

PredloZena bakalarska prace se odchyluje od schvalenych tezi, ale zmény povazuji za vhodné a ku prospéchu
véci. Studentce se napriklad nepodarilo sehnat nékteré respondentky zminované v tezich, ale povazuji to za
soucast procesu (v praci je to oddvodnéné).

Ela Bedrnikova se v bakalarské praci zabyva aktualnim tématem, které lezi na pomezi medidlnich studii, gender
studies a studii popularni hudby. Praci inspirovala série nékolika hudebné-publicistickych ¢lank( o nové viné
Ceskych rapperek, tudiz za vychozi bod bere hudebné-publicisticky diskurz. Bedrnikova do jisté miry testuje, zda
je toto ramovani platné; ddle zkoum3, jak rapperky spojované s touto vinou vnimaji svoji pozici na dominantné
maskulinni rapové scéné a jak artikuluji svoji genderovou identitu i feministicko-aktivisticka témata.

Studentka pro tyto Ucely vyuziva relevantni teorii (dynamické pojeti genderové identity postavené na
neustalém vyjednavani), téma uvadi do patficného historického kontextu a projevuje schopnost tuto
teoretickou citlivost aplikovat v analyze, ktera je provedend vzhledem k minimalnim zkusenostem s vyzkumem
na urovni. Studentka pravidelné konzultovala a ze spoluprace bylo patrné, Ze téma pro ni neni pouze utilitarni
prileZitosti k dokonceni studia, tedy projevovala zdpal a zajem o véc, ¢ehoz si velmi cenim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

> |||

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ela Bedrnikova predklada teoreticky vyklad pojmu z repertoaru gender studies nebo hip hop studies, dale
podava solidni historicky vyklad z hlediska feministického hnuti a feminismu v hip hopu, pfitom se snazi
vychazet z co nejaktualnéjsi literatury. Teoretickd ¢ast je s empirickou smysluplné provazana.




Tematicka analyza je provedena obstojné, i kdyZ bych ocenil za a) vétsi vzorek respondetek a za b) lépe
predstavenou diverzitu vzorku (viz tabulka na str. 30), ale v pfipadé a) to studentka sama ptiznava v limitech
vyzkumu na str. 50. Velice ocenuji eticky pristup k respondentstvu a jejich vypovédim (viz sekce o
informovaném souhlasu v metodologii na str. 30).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a piimétenost pozndmkového aparatu a odkazl A
3.3 | Dodrzeni citacni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylistick4 tiroven prace
(Pokud je opakované porusovéna platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Bakalarska prace je napsana na urovni a text spliuje formalni pozadavky na bakalaiskou praci. Studentka ma
pouze tendenci k anglicismidm (jak na Urovni slov, tak vétnych struktur), v disledku ¢ehoZ nékteré formulace zni
ponékud kostrbaté.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Studentka v bakalarské praci demonstruje, Ze hudba i sebeprezentace rapperek osciluje na spektru mezi
feminitou a maskulinitou; s tim souvisi i také, jak studentka nabourdva predstavu solidarni scény postavené na
sesterstvi, kdyZ rapperky vrozhovorech zdlraziuji kompetitivnost a individualismus. Vyslednou praci Ely
Bedrnikové vnimam jako pfinosnou pro lokalni komunitu raperek, které muze text slouZit jako prostfedek
k sebereflexi vlastnich témat a identity, ale je také zajimava z hlediska medidlnich studii, které se vice oteviraji
tématdm z popularni hudby (navazujici napfiklad na praci Anny Oravcové). Z vyse popsanych dlvodi navrhuji
praci hodnotit zndmkou A.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
A BLl CL DL ELl F @edoporudujik obhajobg) L]

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.









