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Abstrakt

Moktady piedstavuji vyznamna centra biologické rozmanitosti, zaroven jsou vsak pod
extrémnim tlakem lidskych aktivit, které zpiisobily v fad¢ ptipada jejich uplny zéanik, ptipadné
vyrazné zhorSeni podminek pro zivé organismy. Je proto otazkou, jaké zptisoby péce jsou pro né
nejvhodnéjsi. V mé praci se z tohoto diivodu zabyvam managementem moktadi a jeho vlivem na
populace mokfadnich druhii ptactva v podminkach Evropy, protoze uceleny piehled vysledkt
studii o této problematice dosud chybi. Konkrétné se zamétuji na secCeni, pastvu, vypalovani,
zasahy do terénu, velkoplosnou obnovu, kontrolu predace, izemni ochranu a bezzasahovost.

Management vyzaduje vétSina evropskych moktadl a nejcastéji se provadi formou pastvy
a seCeni. Kazdy z téchto typt se hodi pro pon¢kud odlisné podminky, ale jsou velmi dobie
kombinovatelné. Se€eni a pastvu 1ze doporucit vzhledem k jejich malo invazivni povaze, vysoké
uspéSnosti po uplatnéni spravnych intervalll odstrafiovani biomasy a moznosti spoluprace se
zemédelci. Naopak vypalovani neni na Gzemi stfedni Evropy v praxi dostatecné vyzkouSené a
vysledky studii ukazuji spiSe negativni dopady. Zasahy do terénu ve form¢ kanald pro regulaci
vod jsou velmi slibnym managmentem a studie, které se timto typem zasahi zabyvaly, se shoduji
na tom, Ze velmi dobfe zmiriiuji neptfiznivé dopady nepfirozenych vodnich rezimi, které se i ve
stiedni Evrop¢ stupiiuji. Celkové obnovy moktadi, které téZ reaguji na nepfirozené vodni rezimy
a zneciSténi, jsou zatim s ohledem na moktadni ptactvo spiSe netuspésné. To je zapticinéno tim, Ze
tyto finanéné velmi naro¢né projekty nejsou primarn€ zameéteny na moktadni ptactvo, a proto
ohroZenym druhlim, které potiebuji specialni podminky, obnovené mokiady casto nevyhovuji.
Nicméné s vhodné pfipravenym prostiedim pro mokiadni ptactvo by tento management byl
byt ispésna jen v piipadé, Ze se kontroluje 1 jejich okoli, aby se predchazelo dal§imu znecisténi, ¢i
v kombinaci s jinym typem managementu. Kontrola predace, primarné invazivnich druhi, je velmi
kontroverzni management z etick¢ého hlediska. Nicméné ptredejit drastickym feSenim ve formeé
aktivniho lovu by se dalo reintrodukci vyhynulych vrcholovych predatord. Pro uspéch
bezzédsahovosti je potfeba absence znecisténi primarniho i sekundarniho, coz je v podminkach
sttedni Evropy prakticky nemozné. Uspéch zaznamenaly pouze oblasti, které byly dlouhodobé
vylidnéné, ¢i oblasti s extrémnimi podminkami, které neovlivituje sekundarni znecisténi ve forme
splachu Zivin z lidskych Cinnosti a nevyskytuji se na nich dominantni druhy vegetace, jako jsou
kfoviny ¢i rakos.

Pro podminky Ceské republiky lze na zékladé jednotlivych studii doporuéit pastvu a se¢eni

ve vhodné intenzité a zavedeni nastrojl, které budou v mokiadech regulovat vysku vodni hladiny.



Vhodné je tyto typy managementu aplikovat v chranénych izemich, kdy ochrana vytvaii pro jejich
pouziti dobré legislativni i praktické podminky. Naopak jako obtizné aplikovatelné se jevi

vypalovani, kontrola predace a bezzasahovost.



Abstract

Wetlands are significant centres of biodiversity, but they are also under extreme pressure
from the side of human activities, which have in many cases caused their complete disappearance
or a significant deterioration of conditions for living organisms. The question is therefore what
management practices are best suited to support wetlands’ biodiversity functions. In my thesis I
therefore focus on wetland management and its impact on wetland bird populations in European
conditions, as a comprehensive review of the results of studies on this topic is still lacking.
Specifically, I focus on mowing, grazing, burning, land-cover changes, large-scale restoration,
predation control, protected areas and the absence of management.

Management is required in most of European wetlands and is most often carried out in the
form of grazing and mowing. Each of these types is suited to slightly different conditions.
However, biodiversity benefits are greatest if grazing and mowing are applied simultaneously.
Mowing and grazing can be recommended due to their non-invasive nature, highly positive
outcomes when applied in suitable time intervals, and the possibility of cooperation with farmers.
Burning, on the other hand, has only rarely been tested in conservation practice in Central Europe
and the results of studies show rather negative impacts. Intervention in the form of water control
channels is a very promising management option and the studies that have focused on this type of
intervention conclude that it is suitable for mitigation of the effects of adverse water regimes,
whose frequency is increasing in Central Europe. Large-scale wetland restoration, which also
addresses the changes in water regimes and pollution, shows modest positive impacts on wetland
birds. This is due to the fact that these financially demanding projects are not primarily aimed at
wetland birds. However, if specifically tailored for wetland birds, this management type would be
more successful than small-scale interventions. Protected areas are often designated in wetlands,
but they can only be successful if their surroundings are also controlled to prevent further pollution,
or in combination with other types of management. Predation control, primarily of invasive
species, is a controversial management issue from the ethical perspective. However, drastic
solutions in the form of active hunting could be replaced by reintroductions of top predators. The
absence of management can only be successful if no primary and secondary pollution is present in
wetlands, which is practically impossible in the conditions of Central Europe. Only areas that have
been depopulated for a long time, or areas with extreme conditions that are not affected by
secondary pollution in the form of nutrient runoff from human activities and do not have dominant
vegetation species such as scrub or reed, have been reported as successful examples.

For the conditions of the Czech Republic, grazing and mowing at an appropriate intensity

and the introduction of tools to regulate the water level in wetlands can be recommended on the



basis of the reviewed studies. It is appropriate to apply these types of management in protected
areas where the protection creates suitable legislative and practical conditions for their use.
Burning, predation control and the absence of management, on the other hand, appear to be

difficult to apply.
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1 Uvod

Mokiady jsou v poslednich desetiletich celosvétoveé intenzivné probirané téma. Jeden
zdivodi je jejich vyznam v zivotnim prostiedi, kde funguji jakozto ohniska biologické
rozmanitosti ¢i jako mista, kde se uplatni jejich pfirozena schopnost cisténi vod (YUAN a
ZHANG, 2010). Nicméné pozornost, ktera je na mokiady zaméfena, spoc¢iva i ve hrozbach ve
formé zaniku moktadu, znecisténi, které zptsobuji splachy ze zemédélsky udrzovanych ploch ¢i
odpadni vody, coz vede k nasledné eutrofizaci (PATINO a ESTUPINAN-SUAREZ, 2016). Dalsi
hrozby jsou ve form¢ fragmentace, invazivnich predatort nebo nepfirozenych vodnich rezimi,
zpusobenych zaplavami nebo obdobimi sucha (TURNER et al., 2000). Dopady téchto hrozeb na
moktady se stale stupiiuji (PATINO a ESTUPINAN-SUAREZ, 2016). To nejen ze ovliviluje
samotné¢ mokfady, ale i druhy zivocicht, jako jsou moktadni ptaci, které ztraci své ptirozené
prosttedi (LONDE et al., 2024).

V mé préci se zamé&iuji hlavné na studie zkoumajici moktady, které slouzi nebo alespoii
v minulosti slouzily jako hnizdist¢ pro mokiadni ptactvo, a proto musi byt pro pta¢i druhy
dostate¢n¢ atraktivni. Kvalita moktadu se pribézné zhorSuje a atraktivita pro ptactvo tim tak klesa,
coz je hlavni ditvod negativnich trendli populaci moktadnich ptdk v Evropé (UDO DE HAES et
al., 2020). Snizeni dopadt klimatické zmeény i lidské €innosti na mokiady se aplikuje ve formeé
managementu vegetace, terénu aj. ¢i ve form¢ kompletni obnovy dané lokality.

Ptistuptl, jak management moktadt provadét, existuje cela fada. Jejich tspésnost se stala
pfedmétem mnoha studii, jejichz vysledky jsou ovSem casto protichiidné a roztrouSené v dil¢ich
odbornych ¢lancich. Ucelend reSerSni prace, ktera by tyto Clanky syntetizovala a zniZ by
vyplyvalo, které managementové postupy jsou vice a které méné vhodné, ptipadné za jakych
podminek by se mély optiméalné uplatiiovat, vS§ak dosud chybi. Piedkladanou praci chci proto
pfispét k zaplnéni této mezery v soucasném poznani.

Managementy mokfadli probirané v této praci délim na zdsahy a jejich podoby a
bezzasahovost, branou jako téZ formu managementu. Typy téchto managementl jsem vybrala
podle jejich pouzitelnosti v podnebi Evropy, tudiz v této praci probirdam seeni, pastvu,
vypalovani, zasahy do terénu, velkoplo$né obnovy, chranénd tzemi a omezeni predace. U
bezzéasahovosti porovnavam pozitivni a negativni vysledky a podminky, které mohly tyto vysledky
ovlivnit. Zamé&fuji se pouze na mokiady v pravém slova smyslu a cilené¢ se vyhybam rybnikm,

ackoliv jsou napft. v Ceské republice plosné vice zastoupené
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nez skutecné moktady. Nicméné¢ jejich problematika je velmi specificka uz jen tim, Ze jde o zcela
umélé vytvory slouzici primarné k hospodérskému chovu ryb, a zahrnuti studii zkoumajicich tento
typ prostfedi by jiz pfesahovalo ramec této prace.

Cilem mé prace je vyhodnotit UspéSnost jednotlivych typli managementu za raznych
podminek a jejich dopady na populace moktadnich ptakti s vétsi pozornosti na bahidky a ohrozené
druhy, zejména mokiadni specialisty. Dale se s podklady ze studii z riznych ¢asti Evropy ¢i
Severni Ameriky snazim urcit proveditelnost jednotlivych managementi v podminkéch stfedni

Evropy a Ceské republiky.
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2 Jednotlivé typy managementu a jejich vliv na ptaci
populace

2.1 Zasahy do vegetace

Moktady pobliz farem a zeméd¢€lskych prostor jsou velmi bohaté na populace mokiadniho ptactva
(TSCHARNTKE et al., 2005). Ale jelikoz maji pfemiru zivin (LEE, 2004), m¢&k¢i vegetaci, kterd
je pro hnizdéni mokiadnich ptaki zvlast¢ vyznamna (ZMIHORSKI, 2016), prorasta rakosi a
kioviny, coz zapficinuje jeji degradaci (SAND-JENSEN et al., 2008). Management takovychto
mokfadl je proto zaméfeny na potlaceni rakosu a kfovin, ale 1 na pravidelnou obnovu mokrych
travin, aby se zabranilo sukcesi dominantni vegetace a tim se zachovd nebo dokonce zvysi
diverzita moktadniho ptactva (ZMIHORSKI, 2016). V praxi se pro tento ucel pouzivaji tfi typy

managementu: pastva, seceni a vypalovani.

2.1.1 Pastva

Pastviny historicky poskytovaly potravu pro stdda velkych bylozravci (KLEPPEL a
FRANK, 2022). Z ekosystémového hlediska se vyznacuji pienosy velkého mnozstvi energie od
primarnich producentt k velkym savciim a vyjimecnou kapacitou ukladani uhliku v ptidé (CHAN
et al., 2010). Velci byloZravci se v téchto ekosystémech zivi zelenou biomasou, ¢imZ omezuji rist
konkurenéné zdatnych rostlin, nicméné mnoho ptivodnich pastevnich ekosystémi jiz zaniklo a v
dnesni dobé¢ ptevladaji hospodaiské pastviny. (KLEPPEL a FRANK, 2022)

Pastva, aby byla pro populace ptakti prosp€sna, musi byt spravné Casové rozvrzena
(DURANT et al., 2008). Bahnaci na sva hnizdisté ptilétaji v riznych obdobich v zavislosti na
druhu. V téchto obdobich je potieba, aby vyska a hustota drnli dosahovala takovych hodnot, které
budou pfiznivé pro hnizdéni daného druhu. Neékteré druhy moktadnich ptakii (napt. Cejka
chocholata, Vanellus vanellus), které hnizdi za brzkého jara, jsou velmi citlivé na vySku vegetace,
preferuji nizky porost, a Gspésnost jejich hnizdéni je proto determinovana rezimem pastvy jiZ na
podzim. Druhy, jako je vodous rudonohy (7ringa totanus), naopak preferuji vyssi, hustsi vegetaci
a hnizdi pozdéji z jara, a tak jsou zavisli na lehké jarni pastvé, kterda vytvaii vyssi drny 1 veétsi
diverzitu ve vySce porostu. To se zajisti tim, Ze se bylozravci nepasou v mokiadech po cely rok,
nybrzZ je nutné pastvu naplanovat podle obdobi hnizdéni jednotlivych druht mokifadnich pték.
Pastva se téZ nesmi provést pfimo béhem hnizdéni danych ptacich druhti, protoze by mohlo dojit
k ni¢eni hnizd dobytkem, ruseni vyvoje ptacich jedinct a odhaleni hnizd predatorim. (DURANT
et al., 2008)
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Frekvence pastvy je také jedna z okolnosti, kterou je tieba vzit v ivahu (DURANT et al.,
2008). Nekterym druhiim bahnak, jako jsou kolihy velké (Numenius arquata), bekasiny otavni
(Gallinago gallinago) nebo vodousi rudonozi, vyhovuje otevieny moktad s bahnitym povrchem,
a tudiz 1 Cast&jsi pastva, je potieba se tedy rozhodnout o frekvenci pastvy s ohledem na druhy,
které je na daném uzemi potieba podporovat (BIRO et al., 2020). Frekvence a intenzita pastvy mé
totiz dopad na rliznotvarnost vegetace, pricemz plati, ze ¢im Cast€j$i pastva je, tim homogennéjSim
se povrch vegetace stava (DURANT et al., 2008).

Dale je tfeba nahlizet na mozaikovitost a usporadani zemédélské krajiny, které¢ ovliviiuji
chovani ptactva, a tudiz planovani pastvy by mélo byt ovlivnéno 1 podle umisténi mokiadu
(DURANT et al., 2008). Na velmi vlhkych mistech se pastva naptiklad nemiize uskute¢nit brzy
zjara, protoze prevlhéena puida ze zimy je velmi citlivd na udusavani dobytkem. Spasani vegetace
dobytkem na riiznych plochach stejného mokiadu v riznych Casovych rozmezich ale mize byt
velmi prospésné pro ptaci populace, protoze vytvaii atraktivni hnizdisté pro vice ptacich druh,
které preferuji rizn€ vysokou vegetaci. (DURANT et al., 2008)

V Evropé je mnoho pta¢ich druhii zavislych na pastvé s ohledem na historii (BIRO et al.,
2020). Podle nedavnych studii byly mokiady spasané divokymi bylozravci, které postupné v
holocénu nahrazoval domestikovany dobytek. Toto tvrzeni podporuje studie provedend v
Mad’arsku, Rumunsku a Srbsku, kterd zkoumala vliv pastvy dobytkem v moktadech na ptaci
populace. Podle této studie méla alfa, beta i gama diverzita ptaich druhi v mokfadech s
naplanovanou pastvou tendenci narGstat. Pta¢i druhy zkoumané v této studii se v Evropé staly
ohroZenymi pravé potom, co intenzita pastvy v mokiadech klesla. Nicméné studie poukazuje také
na to, zZe tento ptiznivy vysledek pastvy nemusi byt ptinosny pro vS§echny druhy mokiadnich ptakt
a je mozné ho ocekavat jen ve sttedoevropskych mokiadech, kde zkoumané druhy maji stale
zivotaschopné populace. (BIRO et al., 2020)

Management mokiad pomoci pastvy dobytka poukazuje i na moZnou budouci spolupraci
ochrancti a zemédélct, pro pastevee je vyhodnd vyssi kvalita krmnych trav, pro ochrance je
podstatné zvySeni diverzity rostlin a zastoupeni chranénych a ohrozenych druhti a tyto dvé potieby

se navzajem dopliuji (BIRO et al., 2020).

2.1.2 Seceni

Se¢enim, jakozto pravidelnym mechanickym zkracovanim porostu, se odstranuji
fotosyntetické organy rostlin z prostiedi, ¢imZ se sniZuje rostlinna biomasa a Ziviny v ekosystému
(ZHAO et al, 2023). Seceni snizuje predev§im biomasu dominantnich rostlin, ale na nedominantni

druhy obvykle dlouhodobé negativni vliv nema (GOODWILLIE et al., 2020). V pravidelnych
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intervalech provadéné seCeni ma na nedominantni druhy vegetace dokonce pozitivni vliv
projevujici se vétsi produkei jejich biomasy (ZHAO et al, 2023).

Tticet let pozorovani na jihovychodnim biehu jezera Neuchatel ve Svycarsku mélo za cil
urcit nejvhodnéjsi frekvenci seceni pro populace bahnaki, které byly v této studii pouzity jako
indikatory zdravych mokiadii (ANTONIAZZA et al., 2017, EVERALD, 2007). Pozorovano bylo
pét druhli ptactva, které se v oblasti vyskytovaly nejCastéji - rakosnik obecny (Acrocephalus
scirpacues), cvrcilka slavikova (Locustella luscinioides), strnad rdkosni (Emberiza schoeniclus),
chiastal vodni (Rallus aquaticus) a sykotice vousata (Panurus biarmicus) a celkové se zkoumalo
¢trnact populaci téchto druhti v riznych oblastech po biehu jezera (ANTONIAZZA et al., 2017).
Devét ze Ctrnacti populaci ziistalo stabilni, dvé poklesly a tfi vzrostly. Z toho se dalo odvodit, ze
stejné jako u pastvy je potieba mit vhodny ¢asovy rezim i pro seceni. Bylo vypozorovano, ze
posecené parcely staré pouze jeden rok jsou velmi mélo atraktivni pro hnizdéni. Vegetace dva roky
po seceni byla jiz atraktivnéjsi, ale pouze pro chiastala vodniho. Vegetace na parcelach tfi roky po
seceni obsahovala nejvyssi hustotu ptakt. Jako nejvyhodnéjsi frekvence seCeni se ukazalo Casové
rozmezi Sesti let, kdy se ptaci druhy postupné do moktada vrati a vyrovnaji se tak populaéni ztraty
z prvnich dvou let po se€eni. Pro seceni stanovist’ diilezitych pro ptaci populace se tedy doporucuje
jako optimalni interval mezi secenimi Sest let, coz by umoziovalo pravidelné seceni vegetace bez
negativnich dopadt na hnizdici ptaci populace. (ANTONIAZZA et al., 2017)

Jako dalsi aspekt seceni coby uspéSného managementu tato studie téZ oznacuje velikost
seenych ploch (ANTONIAZZA et al., 2017). Plochy, vétSi nez dva hektary, které by se
jednorazové celé posekaly, by nenabizely kazdoro&né ukryt pro hnizda a zaroven by dochazelo 1
k vétsi imrtnosti ptakt v disledku seceni, a proto studie doporucuje sekat mensi rozlohy moktadu
(SCHMIDT et al., 2005, ANTINIAZZA et al., 2017).

Ve studii zaméfené na kontrolu vegetace, jakoZto nastroje managementu moktadi, ktera
trvala 4 roky ve Svédsku, bylo napo¢itano na podmacenych pastvinich severniho a stfedniho
Svédska celkem 38 druhti ptactva (ZMIHORSKI et al., 2015). Nejéast&jsimi druhy byly konipas
luéni (Motacilla flava), ¢ejka chocholatd, bekasina otavni, linduska luéni (Anthus pratensis) a
sktivan polni (Alauda arvensis). Jako hlavnimi aspekty vyskytu ptactva byly studii vyhodnoceny
obecna vlhkost oblasti, uroveni zaplavovani i druh managementu vegetace v dané oblasti. Po
prozkoumani vysledki bylo vyhodnoceno seceni jako mnohem méné U¢inné nez pastva, Ci
dokonce s negativnim dopadem na ptaci populace. Diverzita i pocet jedinct v oblasti s pastvou byl
nez po seceni, kdy je travni porost pfili§ kratky a homogenni. Mozaikovita struktura vegetace
dosaZena v této studii po pastveé nabizela pro ptaky lepsi dostupnost potravy v kratsi vegetaci, ale

1 moznost skryti sniSek ve vysSich drnech. Pti zhodnoceni seCeni jakoZto nastroje managementu
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moktadu tato studie varuje pred pfili§ slabou ¢i intenzivni pastvou, kdy oba rezimy vytvari
homogenni povrch bud’ pfilis husty, ¢i pfili§ kratky. V obou ptipadech se moktadni ptactvo tomuto

druhu porostu vyhyba. (ZMIHORSKI et al., 2015)

2.1.3 Vypalovani

Dalsi zplisob managementu mokiadt je kontrolované spalovani organické hmoty, a to
hlavné kfovin z moktadl, ¢imz se vytvaii otevienéjsi prostor (BRENNAN et al., 2005) Pti absenci
ptirozenych pozarii v oblastech, na kterych se historicky pozary Casto vyskytovaly, dominuje
kfovinna vegetace a k odstranéni téchto kiovin se obvykle pouzivaji typy managementu, jako jsou
vyfezavani vegetace nebo praveé vypalovani (HANOWSKI et al., 1999).

Jednotlivé druhy mokiadnich ptakl reaguji na pozary rlizné a na vypalené habitaty se
vraceji po ruznych casovych intervalech (VENNE a FREDERICK, 2013). Napftiklad strnadec
skvrnity (Passerculus sandwichensis) se vraci na misto jeden rok po pozaru, zatimco stfizlik
ostiicovy (Cistothoruss platensis) preferuje pouze mokiady, kde minimdlné¢ dva roky nebyl
zalozen pozar. Mechanismus téchto preferenci jesté nebyl objasnén. (VENNE a FREDERICK,
2013)

Brodivi ptaci, ktefi se bézné vyskytuji v moktadech, jako jsou volavky (4rdea sp.) nebo
¢api (Ciconia sp.), mohou mit z pozarti prospéch skrze odhaleni potravy (VENNE a FREDERICK,
2013). Kofist je sndze nalezitelnd po vypaleni vegetace nebo se miize jeji biomasa zvysit, coZ se
tyka predevSim obojzivelniki, ktefi slouzi jako potrava pro brodivé ptadky (NEMETH a
SCHUSTER, 2016) a bezobratlych. Toto tvrzeni podpofila studie z Floridy, USA, kde brodivi
ptaci preferovali vypalené Casti mokiadu pfed nevypalenymi a populace obojZivelniki ve
vypalenych oblastech vzrostly (VENNE a FREDERICK, 2013). PoZary v této oblasti vypalily
vyss§i vegetaci, v tomto pripadé matici (Cladium sp.), kterd miize dortist i n¢kolika metril, a
odhalily tak v mélké vod¢ trsy zkracenych lodyh. Vysoka vegetace brani velkym zvitatim, jako
jsou brodivi ptaci, v pohybu a zhorSuje 1 viditelnost kofisti, a tak vypaleni této vysoké vegetace
umoznilo brodivym ptakiim piistup k potravé. Ve studii bylo navic prokazano, Ze populace ryb,
které slouzi jako potrava pro brodivé ptaky, se ve vypalovanych i nevypalovanych ¢astech
moktadl co do poc€etnosti nezmenily, tudiz je pozar nijak neovlivnil, ale ve vypalenych oblastech
byl k rybam pro ptéky lepsi pfistup. (VENNE a FREDERICK, 2013)

Studie provedend v polském Biebrzanském narodnim parku posuzovala kratkodobé i
dlouhodobé¢ dopady neplanovaného pozaru na moktadni ptactvo (WALESIAK et al., 2022). Pozar
muZe mit podle studie pozitivni dopad na druhy moktadniho ptactva, kterym vyhovuje nizsi
vegetace, jako jsou brodivi ptaci nebo husy, zatimco bahnaktim, kteti preferuji vyssi vegetaci, jez

jim slouzi jako ukryt, mize pozar Skodit. Pravé v této studii poZar negativné ovlivnil druhy
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moktadnich ptakt, ktefi jsou na vysoké vegetaci zavisli, a vedl k doCasnému vymizeni rakosnika
obecného i ostiicového (Acrocephalus paludicola), kalouse pustovky (4sio flammeus) a chiastala
polniho (Crex crex). Proto studie upozoriuje, ze pokud se mé vypalovani zaradit mezi
management mokfadi, musi se vzdy nechat nedotCené Uzemi nebo Uzemi se SetrnéjSim
managementem, jako je pastva nebo seceni, které bude pro ptaky fungovat jako Utocisté. Pozar
muze mit tedy podle této studie na ptaci populace v mokiadech pozitivni dopad, ale téz je nutné
nejdiive prozkoumat, jak dané druhy ptakti v mokiadech reaguji kratkodobé¢ i dlouhodobé¢ a ovérit

uspesnost neshotelych remizkt. (WALESIAK et al., 2022)

2.2 Zasahy do terénu

Nejcastéjsi zasahy do terénu jsou spojeny s regulovanim stavu vody v mokiadech
(ENGLINGTON et al., 2007). Tyto zasahy fesi disledky klimatickych zmén, které jsou spojovany
s vysychanim moktadii a se zvySenim motské hladiny, jejichz vinou dochéazi k pfimym ztratam
pobieznich moktadti (LEWIS-PHILIPS et al., 2020). V oblastech, které se pouzivaji jako pastviny
a nejsou pravidelné zaplavovany, je pak velmi dilezité udrzovani mélkych vodnich objektl, které
nabizeji potravu pro bahnéky, kterou vyuzivaji dospélci i mlad’ata, a maji tak pozitivni vliv na
ptaci populace (AUSDEN et al., 2001).

Ackoliv hlavni problém mokiadi pfedstavuje nedostatek vody a zasahy do terénu tedy
obvykle sméfuji k jeho potlaceni, nékdy mize byt paradoxné problematické i zvySeni frekvence
zaplav (AUSDEN a HIRONS, 2002). Po Castém zaplavovani totiz zmékne plida v takovém
méfitku, Ze bahfiaci mivaji problém se shanénim potravy, vétSich bezobratlych. To dokazuje i
vyznamny Ubytek populaci ¢ejek chocholatych, vodoust rudonohych a bekasin otavnich v Ouse
Washes v Anglii béhem rokt 1999 a 2000 kvili extrémnim jarnim a letnim zaplavam. (AUSDEN
a HIRONS, 2002)

Na regulaci vody v krajin€ s ohledem na ptaci populace se mohou pouzit rtizné terénni
tipravy (EGLINGTON et al., 2007). Casto se pouzivaji odtokové kanaly ptivodné slouZici pro
odvodiiovani krajiny, kdy se Zlaby umyslné€ ptepliuji vodou, aby se tvorily lokalni zéplavy. Tyto
izolované oblasti povrchovych zaplav mohou vytvaret i malé vodni utvary. (EGLINGTON et al.,
2007)

Velké vyhoda kanall je, Ze jen malo narusuji ¢innosti komer¢niho managementu, jako je
chov dobytka nebo produkce pastevni vegetace, a nabizeji velmi vysokou kontrolu nad
zaplavovym rezimem, a tak pfispivaji ke zvySeni populaci bahiidkit (MILSOM et al., 2002).

Studie v zapadni Anglii zkoumala dopad regula¢nich prosttedki, jako jsou odvodnovaci

kandly, na populace bahnaki (EGLINGTON et al., 2007). Dilezitost jednotlivych typi terénnich
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uprav kolisala béhem obdobi rozmnozovani. Napftiklad izolované vodni plochy sice na zacatku
rozmnozovaci sezony obsahovaly velké mnozstvi vody, ale rychle vysychaly, nakonec tedy na
distribuci hnizd nemély zadny dopad. Naproti tomu lokalni zéplavy zplsobené pietékanim zlabt
mély zasadni vyznam pro vybirani mist vhodnych pro hnizdéni ¢ejek, kdy se hnizda a mlad’ata
nachazela vzdy blize pretékajicim zlabtim. I samotné odvodiiovaci kanaly zahraly zasadni roli
v umisténi sntisek. Cim vy3si byla hustota odvodiovacich kanalt, tim vy3si byl i vyskyt sniisek.
V téchto oblastech bahnéci prosperovali podle studie pti¢inénim vlhké ptidy a kratké vegetace, coz
ptaktim zjednodusilo pfistup k potravé. Kvili témto vysledkiim studie velmi doporucuje pouzivani
kanalt pro regulaci vody v moktadech v obdobich sucha i zéplav, nejen kvili pozitivnim dopadim
na populace bahnakd, ale i z pohledu klimatické zmény, kdy kanaly na regulaci vody v mokiadech
nabizeji vychodisko z pohledu problému spojenych se zvySenou frekvenci extrémnich podminek.
(EGLINGTON et al., 2007)

Dalsi studie zkoumajici vliv vodnich kanala byla uskuteénéna v Elmley Marshes v Anglii,
které jsou vedeny jako farma, kterd demonstruje podporu populaci bahnaki (MILSOM et al.,
2002). Moktady jsou zde vyuzivany jako pastviny pro dobytek od dubna do Cervna s malymi
izolovanymi oblastmi pro hnizdéni bahnéaka, aby se ptredeslo ni¢eni hnizd, a skrze tyto oblasti jsou
vybudovany kanaly pro regulaci vody. Cilem této studie bylo zjistit, zda existuje souvislost mezi
hnizdénim bahnaku, konkrétné ¢ejek chocholatych a vodoust rudonohych, kanély a stavem vody
v téchto kanélech, tedy byla zkoumana preference bahidkii pro mokré a suché kanaly. Mlad’ata
bahnakt hledajici potravu preferovala kandly, které¢ v kvétnu jesté nevyschly. Tyto preference
studie odiivodnila tfemi moznymi faktory. Kvili dlouhodobému zaplavovéani byl omezen rist
vegetace, a tak se zlepSila pfistupnost mlad’at k potravé — vodnim bezobratlym. Dlouhotrvajici
zaplavy mohou téZ podporovat vyskyt a hustotu bezobratlych, které¢ by se na onom misté bézné
nevyskytovali. A jako tfeti mozny divod je uvedena textura pidy, kterd je pii promokieni mekéi,
a tak i prostupnéjsi k hledani potravy, nez suchd, tvrda ptida. Zaplavovani pidy 1 jeji promokfovani
ale neslo zasadni problém. Pomoci sond se zjistilo, ze v této oblasti mokiady piekryvaji jilovitou
pudu, kterd ma nizkou hydraulickou vodivost v podlozi. Tudiz jedinou metodou, ktera by poskytla
promokieni, ale nezpiisobila velkoplo$sné zaplavy, byla manipulace s hladinami vody v kanalech
tak, aby béhem hnizdni sezony bahnak oblasti kolem kanald zistavaly zatopené, ale aby travnik
mezi kanaly byl nezasazen. Tato metoda je podle studie velmi vyhodna pro lokality, jako jsou
Elmley Marshes, které se uzivaji 1 jako pastviny pro dobytek. Kdyby se totiz cela lokalita
zaplavovala, doslo by k anoxii, a tak 1 thynu travniku. (MILSOM et al., 2002)
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2.3 Velkoplo$na obnova

Z duvodu uzkého propojeni sladkovodnich ekosystém a lidskych potieb se dnes mokiady
fadi mezi nejohrozenéjsi biotopy viibec a v diisledku toho se obnova mokiadi stala celosvétovym
fenoménem (NAKAMURA et al., 2006). Hlavni cile obnovy jsou: zvyseni kvality sladkych vod,
obnova cykll sucha a zaplav a podpora piivodni vegetace (TURNER & LEWISS, 1996). Vysledky
obnovy mokftadt jsou ale Casto neocekavang, a tak je zdsadni zkoumat, jak se po obnové vodni
ekosystémy vyvijeji (ZEDLER, 2000). Pti vytvareni ¢i obnové mokiadi miize byt flora i fauna
zavisla na mnoha lokalitnich vlastnostech, jako je velikost, hloubka vodnich objektd a izolace, a
vSechny tyto vlastnosti mohou mit zadsadni vliv na rostlinna i zivociSna spoleCenstva mokiadt
(SEBASTIAN-GONZALEZ, 2013).

Na hledani idealnich vlastnosti jezirek v mokiadech se zaméfila studie uskute¢néna v
narodnim parku Dofiana ve Spanélsku (SEBASTIAN-GONZALEZ a GREEN, 2013).
V Sedesatych letech minulého stoleti zde byl mokiad s rozlohou 2700 hektarti izolovan od
okolnich mokfadii a zménén na ornou piidu, ale po kontaminaci z vyplavenych dold byly zahéjeny
akce pro obnovu piirodnich moktada. V roce 2004-2005 zde byla obnovena plocha odstranénim
hrézi, které ornou pudu izolovaly od okolnich moktadt, pfidanim odvodilovacich kanalt a
vystavbou soustavy jezirek. Téch se vytvofilo 96 eliptického tvaru, rovného dna, tii riznych
velikosti (0,18 hektarti, 0,74 hektara, 2,95 hektarti), dvou rtiznych hloubek (30 a 60 cm) a dvou
stupniii izolace (jezirka byla bud’ izolovana 0,5 — 1 km od sebe, nebo pouze 20-100 m), aby se
mohla zkoumat preference mokiadniho ptactva pro rizné vodni objekty. Osm stfedné velkych
jezirek bylo umisténo v izolovanych polohéach a zbytek byl rozdélen do dvou lokalit na severu a
jihu parku. B&hem 13 let pozorovani po obnové bylo zpozorovano 38 druhii riznych vodnich
platyrhynchos). (SEBASTIAN-GONZALEZ a GREEN, 2013)

Moktady se ukazaly byt obzvlasté¢ dileZité pro kachnovité ptaky, kteti zde z vétSiny
zaznamenali dlouhodoby popula¢ni nartist (RENDON et al., 2008). Dale se zde hojné vyskytovali
bahnaci a malé ptac¢i druhy, zatimco rackd a velkych ptacich druhi zde bylo velmi malo
(SEBASTIAN-GONZALEZ a GREEN, 2013). Jezirka piedstavovala spiSe zdroj potravy neZ
lokalitu pro hnizdéni, ale bylo zde vypozorovéano 6 druhd, které u jezirek i hnizdily: kachna divoka,
kulik motsky, lyska Cernéd (Fulica atra), pisila ¢aponohd (Himantopus himantopus), tenkozobec
opacny (Recurvirostra avosetta) a ¢ejka chocholata. Po analyze jednotlivych prvka vytvorenych
jezirek se ukazala velikost jako vyznamnou proménnou, ktera ovlivnila poCetnost a druhovou

bohatost vSech pta¢ich druhli zpozorovanych v moktfadech Dofiana. Dalsi dillezity prvek byla
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hustota rybnikGi na hektar, kde se se zvySujici hustotou zvysil 1 pocet ptacich jedinct.
(SEBASTIAN-GONZALEZ a GREEN, 2013)

Jak ukézaly i jiné studie, jako naptiklad studie pobifeznich mokiadl v Jizni Americe,
populaci (GUADAGNIN a MALTCHIK, 2007). Na poc¢atku planovani obnovy moktadi Dofiana
se diskutovalo, zda vytvofit sit’ mensich jezirek ¢&i jedno velké (SEBASTIAN-GONZALEZ a
GREEN, 2013). Po pozorovani vyvoje ptacich populaci se ukdzalo vytvoreni sité jezirek jako
vyhodnéjsi, protoze poskytuje mozaiku razné velkych vodnich objektl, které jsou vhodné pro
ruzné ptaci druhy i jiné organismy. Kromé¢ jiz zminénych vyhod se i mensi jezirka destovou vodou
naplni rychleji nez jezirka velka, to dale ptispiva k rozmanitosti a lepsi udrzitelnosti vody v krajiné.
(SEBASTIAN-GONZALEZ a GREEN, 2013)

Dalsi studie velkoplo$né obnovy moktadii se uskutecnila v pfirodni rezervaci delty feky
Skjern v Dansku (BREGNBALLE et al., 2014). Hlavnim cilem bylo obnoveni reten¢ni kapacity
v udoli feky a snizeni eutrofizace, protoze po dobu 35 let pred obnovou byla ptida v okoli dolniho
toku feky Skjern intenzivné obd¢lavand. Vedlej§im cilem bylo vratit hnizdni stanovisté
mokfadnich ptakt do plivodni podoby. Dolni tok feky byl pfepracovéan na piivodni meandry a byl
nastolen pivodni zaplavovy rezim, ¢imz se vytvofily mélké moktady a sezonné zaplavované
pastviny. Sledovani ptacich populaci bylo provedeno tii roky pfed obnovou a jedenact let po
obnové¢. Ptaci populace vyznamné vzrostly po obnové z cca 134 part na 1744 pard, rozmnozovaly
se zde i nékteré druhy z Cerveného seznamu a znovu se zde objevilo 29 druhii vodnich ptaki, které
z této oblasti v minulosti za intenzivniho obdélavani vymizely. Podle studie je v budoucnu mozné
spravnym cilenym managementem zvysit diverzitu stanovist, a tak tyto hodnoty jesté navysit.
Nyni se totiz v této lokalité vyskytuji z vétSiny bézné ptaci druhy, pravé kvili nedostatku
managementu cileného na konkrétni specializované druhy. Skjern se ale i pfes tyto nedostatky
nyni fadi mezi 10 nejvyznamnéjSich hnizdist’ vodnich ptakd v Dansku. (BREGNBALLE et al.,
2014)

2.4 Chranéna tzemi

Chranénéd uzemi jakéhokoliv druhu jsou povazovana za hlavni nastroj pro zachovani
globalni biodiverzity a fungovani ptirodnich ekosystémii (PRIMACK, 2012). Do siti chranénych
uzemi jsou mokfady zahrnovany zejména ve vyspélejsich zemich, kde jich na druhou stranu kvili
dlouhodobému niceni jiZ moc nezbyva (AMANO et al., 2018). V Evropé proto zabiraji moktadni

chranéna tizemi typicky pouze malé oblasti, k cemuz piispiva i1 fragmentace krajiny zpisobena
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vyuzivanim pudy v poslednim tisicileti (ARMSWORTH et al., 2011). Absence moznosti zakladat
veétsi chranénd uzemi ve vétSiné piipadid vede k sitim menSich chranénych oblasti, poté ale
vyvstavaji obavy, zda si tato maloplosné chranénd izemi dokazi udrzet biodiverzitu s ohledem na
omezenou velikost plochy a na dopady globalniho oteplovani (GASTON et al., 2008). Rozloha
ovSem neni jedina vlastnost, kterd ovlivituje tspésnost chranéného tzemi — ta zavisi i na tom, jak
efektivné jsou dana chranéna uzemi spravovana (THAPA a LINDNER, 2023).

Studie v jihovychodnim Spanélsku zkoumala efektivitu ochrany mokiadii pomoci izemni
ochrany s ptaky jako bioindikatory (ROBLEDANO et al., 2010). Tato studie piedpokladala, ze ve
vetsing pripadech managementu mokiadii se nezohlediiuje management vod v okoli chranénych
uzemi, na kterych jsou mokiady zavislé. Kvili kontaminaci téchto vod se tak do chranénych tizemi
dostavaji prebyte¢né ziviny a nebezpecné latky, coz zplsobuje degradaci ekosystémui. Moktadni
ptactvo, jako jsou potdpky (Podicipedidae), kormorani (Phalacrocoracidae) a lysky, zde bylo
pouzivéano jako nastroj pro vyzkum dopadu vypousténi zemédélskych vod, odpadnich vod a Zivin
do moktadu. Studie také poukazuje na to, Ze vicedruhové hodnoceni chranénych oblasti je velmi
cenny nastroj jak pro management moktadd, tak i pro zkoumani lidskych dopadi na pfitomnou
biodiverzitu. Podle vysledkl studie je tieba fidit zemédélské dopady v okoli vodnich toki, které
se ukazuji jako velky problém v ochrannych Uzemich. Trendy, které byly v této studii
zaznamenany, zpochybiiuji Gc¢innost ochrannych oblasti, pokud nebudou do budoucna pfijata
ochranna opatfeni a Setrn¢jsi hospodateni i mimo chranénéd izemi. (ROBLEDANO et al., 2010)

Dalsi studie zkoumajici efektivitu chranénych Gzemi pro udrZeni populaci ohroZenych
mokftadnich ptakii byla provedena v severni Italii (BRAMBILLA et al., 2020). Tato studie
zkoumala efektivitu managementu sité¢ 26 malych chranénych moktadii po obdobi tticeti let. Z 23
zkoumanych druhii moktadnich ptakd od doby zaloZeni chranénych izemi vykazovalo 10 druht
znamky pozitivnich dopadii na jejich populace, 7 druhli ziistalo stabilni a 6 druhli vykazovalo
negativni populacni trendy. Druhy, na které chranéna tizemi méla pozitivni dopady, byly ve vétSiné
pripadii bézné a neohrozené, konkrétn¢ kachna divoka, volavka popelava (4Ardea cinerea), cetie
jizni (Cettia cetti), labut’ velka (Cygnus olor), lyska Cerna, slipka zelenonoha (Gallinula
chloropus), lundk hnédy (Milvus migrans), kormoréan velky (Phalacrocorax carbo) a potapka mala
(Tachybaptus ruficollis). Vyjimkou zde byla potapka rohd¢ (Podiceps cristatus), které sice
v Evrop¢€ mirné¢ klesaji populace, ale v ramci studie zaznamenala pozitivni trendy. Zatimco druhy,
kterym se zmensSily populace, byly vSechny ohroZené, konkrétné rakosnik velky (Acrocephalus
arundinaceus), rakosnik zpévny (Acrocephalus palustris), lediacek ticni (Alcedo atthis), kulik
ticni (Charadrius dubius), strnad radkosni a chiéastal vodni. Nartst béznych mokfadnich druhti a

ubytek ohrozenych druhii naznacuje, Ze ochrana izolovanych mokiadii obhospodatfovanych
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managementem bez specializace na ochranu ptactva nestaci na udrzeni stabilnich populaci vice
specializovanych druhti ptactva. (BRAMBILLA et al., 2020)

Je zndmo mnoho ptipadid, kde ohrozené druhy ptactva z chranénych moktadi zcela
vymizely, bud’ kvili zhorSené kvalité¢ stanovist (GASTON et al., 2008), nebo kviili izolaci
(KOUKI a VAANANEN, 2000). Budouci vyzkum dopadi izolace na specializované moktadni
ptaky, nastaveni novych cili managementu a propojeni mensich chranénych uzemi, by mélo

zajistit stabilizaci ohrozenych druhti moktadniho ptactva (BRAMBILLA et al., 2020).

2.5 Omezeni predace

Mezi predatory mokiadniho ptactva na izemi Evropy patii savci a vétsi ptaci (VAZQUEZ
et al., 2023). Savci se orientuji hlavné ¢ichem, zatimco ptéaci zrakem a tyto dvé odliSné predacni
strategie vyzaduji rizné taktiky kofisti pro ukryvani hnizd (VAZQUEZ et al., 2021). Hraje zde
roli napft. vySka umisténi hnizda ve vegetaci, kdy ta nize umisténa jsou vice exponovana savcim,
ale lépe ukryta pted ptaky, zatimco vysSe umisténa hnizda, ktera jsou pred savci ve vétSsim bezpeci,
jsou lépe viditelna pro ptaéi predatory (VAZQUEZ et al., 2023). Usp&snost predatort je dale
ovlivnéna naptiklad vyskou vegetace nebo biotopem, kde se hnizdo nachézi (v otevieném mokiadu
nebo perifernim travnim porostu) (STEPHENS et al., 2005).

V zépadni Evrop€ v poslednich desetiletich dopady ptirozenych predatord, jako jsou
krkavcoviti (Corvidae) nebo liSky (Vulpes sp.), vyrazné€ vzrostly, pravdépodobné kvili omezeni
kontroly predatorti (TAPPER, 1992). Béhem sedmileté studie v Anglii bylo zjisténo, Ze statisticky
jsou hnizda ¢ejky chocholaté mnohem vice nachylné na predaci, pokud maji hnizda mimo travni
porosty na krajich moktada nebo daleko od hnizd jinych jedinct (LAIDLAW et al., 2016). Studie
tento jev vysvétluje tim, ze ve vysokych travnich porostech se predatofi zamétuji spiSe na malé
savce nez na hnizda ¢ejek. Ve zkoumanych oblastech bylo nicméné béhem poslednich let velké
sucho a kvuli ubytku vysoké vegetace vzrostla predace bahnaki. Studie proto doporucuje ud¢lat
vodni rezervoary v oblastech bohatych na ptaci populace a omezit tak predaci. (LAIDLAW et al.,
2016)

Kontinudlni pokles hnizdicich populaci moktadnich ptakii v Evropé€ je Casto vysvétlovan
prave vzristajicim poctem piirozenych predatort, ale invazivni ¢i neptivodni predatofi predstavuji
v mnohych situacich jesté vetsi hrozbu (NIEMCZYNOVICZ et al., 2017). V Biebrzanském
narodnim parku v Polsku byl zkoumén vliv norka amerického (Neovison vison). Podle této studie
by se do managementu moktadli méla ptidat kromé péce o vegetaci a manipulace s trovni vodni
hladiny i1 regulace invazivnich predatort. Podle vysledki této studie norek americky velmi

ohrozuje populace bahnakii v parku, a to konkrétné cejky chocholaté, vodouse rudonohého a
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biechouSe ¢ernoocasého (Limosa limosa). Vytvari se zde takzvana ekologicka past, kdy si tyto
druhy vybiraji takova mista, ktera maji vlivem své evolu¢ni minulosti zafixovana jako optimalni
pro rozmnozovani. Invaze norka amerického vSak bohuzel zplisobuje, Ze pravé v téchto mistech
maji zaroven velmi nizkou hnizdni uspésnost. Studie proto doporucuje dlouhodobou a intenzivni
regulaci norka amerického, aby se zabranilo opétovné kolonizaci, kterd by v Evropé mohla
zpusobit vymieni né€kterych druhii ohrozenych bahnakt. (NIEMCZYNOVICZ et al., 2017)
Studie v Estonsku zduraznuje dalsi diivod, ktery stoji za degradaci moktadl a zpisobuje
tak zvysenou predaci, a to je odvodnovani lest pro komercni tcely (PASS et al, 2022). Takové
odvodiiovani v moktfadech odkryva hnizda, a ta jsou poté vice nachylna na predaci. Tato studie v
severovychodnim a severozédpadnim Estonsku zkoumé odezvy na obnovy odvodnénych mokiadia
jak ptvodnich predatorti, jejichz pocéty v poslednich desetiletich vyrazné stoupaji, jako je kuna
lesni (Martes martes) nebo liska obecna (Vulpes vulpes), tak neptivodnich predatorti, jako je psik
myvalovity (Nyctereutes procyonoides), a jejich vliv na populace tetfeva hluSce (7etrao
urogallus). Studie prokazala, ze po obnové lesnich mokiadu se téz zvysila predace na populacich
tetfevi, a proto i doporucuje aktivni lov predator ohrozujici ptactvo. Nicméné té€Z uznava, ze lov
predatorti predstavuje hned nékolik problémi z finan¢niho 1 etického hlediska. Proto navrhuje
alternativni feSeni, jako jsou kvalitnéj$i umele vytvorena stanovisté pro hnizdéni nebo ptitomnost

vrcholovych predatorii. (PASS et al, 2022)
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3 Mokiady bez managementu a jejich vliv na ptaci

populace

I zadny management, neboli bezzasahovost, je svym zplisobem forma managementu a
obnovy moktadu. Tento proces se odborné nazyva rewilding, pocesténé ,,znovuzdivoceni‘‘. Vnima
ekosystém jako dynamicky systém, jehoz vyvoj se neda vzdy zcela predpokladat.
(LINDENMAYER et al., 2008)

Historicky byl navrzen koncept rewildingu pied asi dvaceti lety a odkazoval na obnovu
divoCiny zalozené na regulacni roli vrcholovych predatori, kteti by méli udrzovat odolnost a
rozmanitost suchozemskych ekosystémii prostfednictvim top-down kontroly (SOULE a NOSS,
1998). Ochrana vrcholovych predatort a jejich stanovist' je stale dilezitym cilem v konceptu
rewildingu, nicmén¢ se v soucasnosti zahrnuje vice ptistupti, jako napftiklad troficky rewilding,
ktery reintrodukuje lokalné¢ vymizelé¢ pivodni druhy, napi. velké bylozravce, ale zahrnuje i
neptivodni druhy, nahrazujici ty pvodni, které mohly jiz nenavratné vyhynout (FERNANDEZ et
al., 2017). Dalsi pfistup je takzvany pasivni rewilding, zaméfeny na ekologickou sukcesi ve
vétSinou opusténé krajiné, ktery zahrnuje omezeni lovu, lesniho hospodatfeni a zemédélstvi v
dané oblasti, ale také odstranovani bariér, které rozd€luji oblast, a obnovu ptirozeného vodniho
rezimu (CANTRELL et al., 2017). Cilem obecné strategie rewildingu je obnovit sobéstacné,
komplexni ekosystémy s propojenymi procesy, které se navzajem podporuji, a tak se minimalizuji
lidské zasahy (LORIMER et al., 2015). Nicmén¢ rewilding i pfes zna¢ny potencial byva nékdy
kritizovan, protoze v nékterych piipadech chybi znalosti o moZnych vysledcich obnovy a kromé
toho vylucuje lidi z krajiny, coZ je v mnohych ptipadech sporné nebo ptimo nemozné (PERINO,
et al., 2019). Je také dobré si uvédomit, Ze bezzdsahovost, pokud je ur€ena jako management, je
pouze primarni, sekundarn¢ bude ale clovék mokiady stdle pasivné ovliviiovat, naptiklad

eutrofizaci nebo zménami klimatu.

3.1 Pozitivni vliv na ptaci populace

Studie v zapadnim Dansku, zaméfend na obnovu dvou mélkych brakickych lagun,
Thyboren Fjord a Harboer Fjord, pouzila treti lagunu, Agger Fjord, ktera zlstala bez
managementu, pro porovnani (HOLM a CLAUSEN, 2005). Tyto laguny jsou oznaceny jako
vyznamné lokality podle Ramsarské umluvy o mokfadech. Nachéazela se v nich vysoce
eutrofizovana sladké voda, jejiz kvalita se méla zlepsit po otevieni stavidel do Severniho mofte,
které byly do roku 1998 zaviené. Hodnoty Zivin se po tomto zakroku snizily, ale otevieni stavidel

také zapficinilo vysoké a kolisajici hladiny. (HOLM a CLAUSEN, 2005)
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Ptisun vody ze Severniho mofe téz zptsobil vysoky nartst salinity, coz zpusobilo zménu
v distribuci a druhovém slozeni vegetace (SANTAMARIA et al., 1996). Po dobu studie nebyla v
Thyboren Fjord zddné vegetace praveé kvili vysoké salinité, zptisobené nizkou vyménou vody
mezi lagunou a mofem a vysokym odpafovanim, zatimco v laguné Harboer Fjord bylo mnozstvi
vegetace pied otevienim stavidla velmi nizké, po otevieni se objevila vegetace ve mnohem vétsim
mnozstvi s dominujici fasou Ruppia cirrhosa, ktera snasi slan¢jsi vodu a diverzita tak byla velmi
nizka. (HOLM a CLAUSEN, 2005)

V Agger Fjord byla diky sladsi vodé o mnoho vyssi diverzita vegetace s dominanci fasy
rodu Chara, ktera mé vétsi energetickou hodnotu néz tasy Ruppia cirrhosa, obsahujici
hemicelulozu a celuldzu, které jsou pro vétSinu obratlovcl Spatné stravitelné (PROP a VULINK,
1992, HOLM a CLAUSEN, 2005).

V pocetnosti ptacich populaci u obou obnovenych lagun nebyla po dobu studie
zaznamenana zadna zména kromé roku 1999, kdy doslo k vyznamnému naristu populaci bekasiny
otavni na pfilehlych mocalech (HOLM a CLAUSEN, 2005). Celkové bylo napocitano 28 druhti
vodniho ptactva v Thyboren Fjord s dominanci jespaka obecnych (Calidris alpina), husic lis¢ich
(Tadorna tadorna), hvizdakl euroasijskych (4dnas penelope) a lysek ¢ernych; 27 druhtt v Harboer
Fjord s dominanci jespakii obecnych, kulikt zlatych (Pluvialis apricaria), hvizdakl euroasijskych
a lysek cernych; 40 druhti vodniho ptactva v Agger Fjord s dominanci ¢irek obecnych (Anas
crecca), lysek ¢ernych a jespaka obecnych. V Thyboren Fjord diverzita ptactva zistala stejna jako
pted otevienim stavidel, v Harboer Fjord diverzita klesla a v Agger Fjord stoupla. Studie jako
divod pro nepiiznivé vysledky obnovy oznacuje vysokou hladinu upravenych lagun, kterd
omezuje piistup ptactva k potravé. Vyftesit tento problém by mélo podle této studie kazdoro¢ni
uzavieni stavidel po dobu 3 — 4 mésicti na podzim, kdy se hladiny nechaji klesnout tak, aby bylo
odhaleno bahnité dno. Toto feSeni by mé&lo zpfistupnit potravu bahndkiim, a tak zlepsit diverzitu
ptacich druhii. (HOLM a CLAUSEN, 2005)

Dalsi studie, ktera zkoumala hustotu hnizdiciho moktadniho ptactva v biotopech s rtiznou
intenzitou zemédé&lského managementu, se uskutecnila ve Velké Britanii na Orknejich, konkrétné
na ostrové Sanday (DOUGLAS et al., 2021). Zemedélské oblasti s vysokou ptirodni hodnotou,
které jsou v této studii pouzity, jsou vedeny jako systémy produkce potravin, ktera probiha spolu
s udrZzovanim biologické rozmanitosti (STORNBACH et al., 2015). Studie byla zamétena na ptaci
druhy, které ve Spojeném kralovstvi vykazuji populacni pokles — ustficnik velky (Haematopus
ostralegus), koliha velkd, ¢ejka chocholata, bekasina otavni a vodous rudonohy (DOUGLAS et
al., 2021). Na Orknejich €eli bahnidci mnoha hrozbam, hlavni divod je intenzivni pastva dobytka
na travinach, coZ snizuje kvalitu trdvniku pro hnizdéni a krmeni mlad’at. Dal§Sim problémem je

intenzivni seCeni, které spolu se Slapanim dobytka ni¢i hnizda a n€kdy i1 usmrcuje mlad’ata
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moktadnich ptakt. Dalsi hrozba je aplikace hnojiv kolem pfirozenych stanovist, do nichz ¢ast
hnojiv mize stéct, coz vede k eutrofizaci a ndsledné ztrat€¢ rozmanitosti porostu a zhorSeni jeho
kvality pro hnizdéni bahidkti. Hrozbou jsou také na Orknejich neptidni lasice hranostaj (Mustela
erminea) a jezek zapadni (Erinaceus europacus), ktefi byli na nékteré z ostrovii zavleceni a
vylovuji hnizda, kterd se nachazi na zemi. Zkoumané biotopy ve Ctyfech hlavnich oblastech byly:
orna puda, zemé&d¢€lsky vyuzivané pastviny, mén¢ intenzivné zemedélsky vyuzivané pastviny (tyto
tii typy prostiedi zabiraly 65% studované oblasti) a nevyuzivané pastviny. Intenzivné vyuzivané
pastviny mély konstantné nizkou hustotu u vSech druhii bahiidkl s vyjimkou ustfi¢nikt. Stejné
vysledky méla i orna pada. Mén¢ intenzivné vyuzivana pastvina méla hustoty ptacich populaci o
néco vyssi, a naopak zemédélsky nevyuzivané podmacené travni porosty mély vyznamné hustoty
byt pod tlakem z4jmu cilicich na jejich pfeménu v obhospodafovanou plidu. Studie naznacuje, Ze
v podminkach Orkejskych ostrovii by mokiady bez zasahu ¢lovéka mély byt z pohledu bahiiakt
primarn¢ chranénou oblasti v zemédélské krajiné. (DOUGLAS et al., 2021)

Piikladem pasivniho rewildingu je vysidlend zona vznikld po havérii elektrarny
v Cernobylu v roce 1986 (Chernobyl Exclusion Zone, CEZ) (DOMBROVSKI et al., 2022). Studie,
ktera zkoumala zménu slozeni druhl v dané oblasti, zapocala 12 let po incidentu a pozorovani
trvalo 22 let. Opusténé zemédelské oblasti se kvili kolapsu odvodiiovacich kanaltt znovu
zavodnily a zarostly, a tak se obnovily tam¢j$i moktady. Studie byla zaméfena na pozorovani
celkem tfinacti druhli dravet. Motak luzni (Circus pygargus), orel kiiklavy (Clanga pomarina),
véelojed lesni (Pernis apivorus), krahujec obecny (Accipiter nisus), orlik kratkoprsty (Circaetus
gallicus) a kané& lesni (Buteo buteo), jakozto druhy spojené s otevienym tizemim a spiSe suchym
prostiedim, zaznamenaly v prabé&hu let ubytky v populacich s vyjimkou jesttaba lesniho (Accipiter
gentilis), kterému se po 18 letech stabilizovala populace. Ctyfem druhtim, které preferuji vice
zamokiené prostiedi, se populace zvysily. Slo o orla volavého (Clanga clanga), moiského
(Haliaeetus albicilla), motdka pochopa (Circus aeruginosus) a osttize lesniho (Falco subbuteo),
pficemz nejvyznamnéjsi nartst populace zaznamenal orel volavy, ktery se roku 1998, kdy byla
studie zapoc€ata, na uzemi nevyskytoval. Orel volavy je povazovan za vrcholového predatora a
moktadniho specialistu, ale také za indikator zdravych mokiadl, a proto v poslednich dvaceti
letech v Evropé zaznamenal vyznamny pokles pocetnosti populaci. Kromé& mokfadnich dravci se
na lokalité hojn¢ vyskytovaly 1 jiné druhy predatort, jako jsou rys ostrovid (Lynx lynx) a medved
(Ursidae). Tato studie je povazovana za dikaz, Ze proces rewildingu by mohl byt G¢innym
zpisobem obnovy lokalné vyhynulych druhi, pokud se omezi lidské zasahy do ekologickych

procesu a ze zasahovy management neni vzdy nejlepsi volbou pro zachovani ohrozenych druhti.
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Nicméné je dilezita dlouhodobost studii, protoze nékteré druhy vykézaly nariist populaci az po

dvaceti letech. (DOMBROVSKI et al., 2022)

3.2 Negativni vliv na ptaci populace

Zda-li bezzasahovost bude Uspésna, zalezi na typu daného moktadu. Nejveétsi pocet jezer a
prilehlych moktad obsahuje polarni, subpolarni a mirné pasmo (WETZEL, 2001). Subpoléarni
pasmo je v Eurasii klicovou oblasti pro hnizdéni vodniho ptactva, a to zejména kachen (Anatinae)
(LEHIKOINEN et al., 2016). Moktady v tomto pasmu lze rozd¢lit podle obsahu Zivin, coz je ddno
hlavn¢ okolim daného mokiadu, do dvou skupin — oligotrofni, na ziviny chud¢, a eutrofni, na
ziviny bohat¢ (WETZEL, 2001). VétSina vodnich ptacich druht preferuje jen oligotrofni, nebo jen
eutrofni prostfedi, nicméné bézné druhy, generalisté, se rozmnozuji v mokiadech obou skupin
(KAUPPINEN, 1993). Naptiklad studie ve Finsku prokazala, Zze druhi vodniho ptactva,
preferujiciho eutrofni moktady, ubyva, narozdil od druhi preferujici oligotrofni vody ¢i
generalistli (POYSA et al., 2013). CoZ naznacuje, Ze kvalita eutrofnich moktadi se sniZuje, a proto
by primarni bezzdsahovost nemusela byt Gspésna.

Studie z Finska, navazujici na studii od Poysa et al. (2013), méla dva rtzné cile
(LEHIKOINEN et al., 2016). Prvni cil byl ovéftit vysledky diivejsi studie, tedy vyhodnotit, zda
populace péti riznych béznych druhti kachen v eutrofnich moktadech poklesly v porovnani
s oligotrofnimi moktady. Pozorované druhy byly: hvizddk euroasijsky, kachna divoka, cirka
obecnd, poldk chocholacka (Aythya fuligula) a hohol severni (Bucephala clangula).
(LEHIKOINEN et al., 2016)

VSechny tyto druhy se béZné a hojné vyskytuji ve Finsku v obou druzich moktadi
(VALKAMA et al., 2011). Druhym cilem bylo vytvofit indikator stavu stanovisté pro hnizdéni
vodniho ptactva v oligotrofnich 1 eutrofnich mokiadech (LEHIKOINEN et al., 2016). Za timto
ucelem probihalo pozorovani dalSich 11 béznych vodnich ptakti. Tento indikator mize slouzit jako
ukazatel stavu populaci vodniho ptactva a jako ndstroj monitoringu zdravi mokiadniho
ekosystému. Po prozkoumani vysledkl bylo zjisténo, ze tfi druhy, hvizdak euroasijsky, cirka
obecna a polak chocholacka, vykazovaly vyznamné negativni dlouhodobé trendy v eutrofnich
moktadech, ale v oligotrofnich mokiadech vykazovaly pozitivni trendy ¢i jejich populace zistaly
stabilni. Kachna divokd vykazovala pozitivni trendy v obou typech moktadd, vyrazngji
v oligotrofnich. A hohol severni vyznacoval jako jediny nartist poctil jen v eutrofnich moktadech.
Po prozkoumani celkového stavu vodniho ptactva bylo navic zjisténo, Ze celkové pocty populaci

vodnich ptakl v eutrofnich moktadech klesly béhem poslednich tficeti let na polovinu, zatimco
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v oligotrofnich mokiadech ziistaly populace stabilni 1 pfes mirny pokles v poslednich letech.
(LEHIKOINEN et al., 2016)

Tyto vysledky poukazuji na degradaci eutrofnich moktadi, které byly vzdy ohnisky
biologické rozmanitosti obsahujici velké mnozstvi druhlt i vysoké pocty hnizdicich ptakt
(VAISANEN et al., 1998). Jezera a moktady kolem nich, zkoumané v jiznim a stfednim Finsku,
byly dlouhodobé¢ vystavované vliviim zemédélstvi i lesnictvi, a tak se uroven eutrofizace a zékalu
za poslednich padesat let zvysila (EKHOLM a MITIKKA, 2006). Nejpravdépodobnéjsim
mechanismem, ktery zptisobuje znacné ubytky populaci vodnich ptaka v eutrofnich moktadech ve
Finsku, je tedy snizend dostupnost potravy zplusobena nadmérnym pfisunem zivin, tedy
zvySovanim primarni produkce, zartistinim rakosem a zvySovanim koncentraci fytoplanktonu, coz
zvySuje 1 zakal vody. (LEHIKOINEN, et al., 2016)

Dalsi studie byla uskute¢néna v Nizozemsku a byla zaméfena na populace rdkosnika
velkého a jeho pozadavky na hnizdéni ve vztahu k dostupnosti rdkosu (Phragmites sp.)
(GRAVELAND, 1998). Populace rakosnikti poklesly od roku 1970 do roku 1990 o 50 %
v Némecku, Dansku nebo Ceské republice a 0 20 — 50 % v Recku, Ttalii a nebo Svycarsku
(CRAMP, 1992).

V poslednich desetiletich i jiné druhy dalkovych migrantli zaznamenaly ubytky populaci
ve stfedni a zdpadni Evropé (PEACH et al., 2001). U vétSiny z téchto druhd souvisely ubytky
populaci se zimami v Africe, kde zejména zapadni Afrika v oblasti Sahelu trpéla v 70. a 80. letech
tézkymi obdobimi sucha. Bylo prokazéano, ze sucho v zimnich stanovistich bylo hlavni pfi¢inou
poklesu populaci druhti, jako jsou naptiklad volavka Cervena (Ardea purpurea) nebo rakosnik
prouzkovany (Acrocephalus schoenobaenus). (PEACH et al., 2001)

Nicméné jiné druhy, jako je rakosnik velky, vyuzivaji baZinaté oblasti v Africe v mnohem
mensi mife a zimuji zcela mimo Sahel (CRAMP, 1992). To naznacuje, Ze ubytek populaci
rakosnika velkého neni primarné zplsoben nizkymi srdzkami v Africe, ale spiSe zménami
v hnizdistich. Rékosnik velky hnizdi v porostech rakosu obecného (Phragmites australis), ktery
ubyl ve vétSin€ zemi z4padni a stiedni Evropy. (CRAMP, 1992)

Vyznamnymi pfi¢inami tohoto Ubytku jsou hlavné niceni a odvodnovéani biotopt pro
zemé&délské ucely nebo pro primyslovou ¢i bytovou vystavbu (VAN DER PUTTEN, 1997).
Kvalita rékosu ale klesa 1 na chranénych lokalitach bez zjevného ptfimého vlivu ¢loveéka. Jako
zivinami ze zemédélstvi nebo odpadnimi vodami. (VAN DER PUTTEN, 1997)

Pro vétSinu nizozemskych vod je charakteristicka eutrofizace a nepfirozeny vodni rezim,
proto bylo cilem této studie zjistit, zda ibytek rakosu obecného byl dilezitym faktorem pii poklesu

populaci rékosnika velkého (GRAVELAND, 1998). T¢éZ se zkoumalo, jaky typ rdkosu obecného
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rakosnici preferuji, dostupnost tohoto rakosu v minulosti i v pfitomnosti, dostupnost zivin,
akumulace organické hmoty a téz vystaveni rakosu vétru a vinam. Pro porovnani byly v této studii
pouzity populace rakosnika obecného. Nejvétsi rozdil mezi témito dvéma druhy byl v tom, Ze
rakosnik velky daval pfednost charakteru rakosu, ktery se objevoval velmi vzacné, zatimco
rakosnik obecny daval prednost bézné vyskytujicimu typu rdkosovych porosti. Tudiz bylo
potvrzeno, ze rakos obecny je velmi dilezitym faktorem urcujicim pfitomnost rakosnika velkého.
Rékosnik velky se da tak povazovat za indikator ¢asné faze degradace mokitadl, ktera muze
v budoucnu ovlivnit celd ptaci spolecenstva. Studie navrhuje zavést management, jako je napiiklad
odstranéni nahromadéného organického materidlu, snizeni zivinové zatéze vody a dale
pravdépodobné nejucinnéjsi opatfeni, obnovu ptirozeného kolisdni vodni hladiny.

(GRAVELAND, 1998)
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4 Synteza

V pribéhu staleti se v Evropé stale stupiiovalo vyuzivani zemédé€lské pudy a zaroven se
zajistovaly mote a feky proti zdplavam (VAN EERDEN et al., 2010). Jezera a baziny se
rekultivovaly, odvodinovala se slatinist€¢ a preménovala se usti fek. Koryta fek jsou nyni
regulovana, ¢imz se zmenSuje oblast pravidelné zaplavované pidy. Tato opatfeni zlepSila
socioekonomické podminky, zejména s ohledem na zemédélstvi. Zbyvajici mokiady se vSak po
téchto zakrocich staly malymi a fragmentovanymi. Plvodni urovné zaplavovani jsou zcela
ztraceny, ptipadné jejich zachovani vyzaduje vysoké nédklady. Béhem tohoto stoleti zbyvajici
mokftady téz degradovaly na kvalité, zejména kviili eutrofizaci ¢i kontaminaci, nebo jsou na nich
ptaci ruSeni rybolovem ¢i rekreaci. Pivodné rozsahlé oblasti moktadi, zahrnujici sladkou 1 slanou
vodu, eutrofni a oligotrofni systémy, ptilivoveé, proudici ¢i stojaté vody, podporovaly velkou Skalu
mokftadnich druhi ptactva. (VAN EERDEN et al., 2010)

Podle dostupné literatury jsou relevantni faktory, které rozhoduji o vyskytu mokiadniho
ptactva, zejména velikost a produktivita moktadu, kterd souvisi primarné se zdroji potravy, a
poloha vzhledem k ostatnim moktadiim, ale i k migracnim trasdm taznych ptaki (PLATTEEUW
et al., 2010). Co se tykd péce o mokiadni biotopy ve vztahu k vyskytu moktadnich ptakl, na
prvnim misté stoji obnova mokiadii a fi¢nich systémi — tedy umélé vytvoreni moktadu, k némuz
dochazi typicky na mistech, kde v minulosti néjaky podmaceny biotop existoval, ale do dnesni
doby jiz zanikl (DRENT a DAAN, 1980). Z hlediska podpory populaci moktadnich ptaki je to
velmi vhodné feSeni, protoze mizeme mokiad vytvofit tak, aby byly jeho parametry (napf.
hloubka, rozloha, ¢lenitost bieht atd.) pro ptaky co nejptihodnéjsi (PLATTEEUW et al., 2010).

Ziejmou nevyhodou jsou vysoké nédklady, kterymi organy ochrany piirody obvykle
nedisponuji a obnova moktadii se tedy provadi spiSe vzacné a v malém méfitku, tudiz pro ptéky,
jako pomérné velké organismy se znaCnymi prostorovymi naroky, neni vétSina obnovenych
moktadti vhodn4, na rozdil od napt. obojzivelnikii nebo riiznych skupin bezobratlych (HARABIS
etal., 2013, SIFFERT et al., 2022).

Proto se ochrana moktadii misto obnovy €astéji soustfed’uje na jiz existujici lokality a snazi
se zlepsit jejich kvalitu vhodnym managementem. V tomto sméru je dilezité, ze vSechny ¢lenské
staty EU se zavazaly dodrzovat rdmcovou smérnici o vodé, ktera stanovuje cile pro kvalitu u
veskerych vodnich systémt, a téZ oznacuje nejcennéjsi pfirodni stanovisté v ramci smérnice o
ptacich a smérnice o stanovistich (PLATTEEUW et al., 2010). Pro management mokiada
s ohledem na ptaci populace je potieba peclivé planovani. Jednotlivi ptaci hnizdi ¢i zimuji
v oblastech, kde najdou spravnou kombinaci mist pro hnizdéni a shromazd’ovani a dostatecné

mnozstvi vhodné potravy (DRENT a DAAN, 1980).
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Na hnizdisti jsou ptaci v dobé rozmnozovani zavisli alespoil nékolik mésicl
(PLATTEEUW et al.,, 2010). Oblasti s hojnym mnozstvim potravy (semen, bezobratlych i
obratlovctll) jsou pfevazné Usti fek nebo pobiezni oblasti. Ekologové a ornitologové by tedy méli
poskytnout pro izemni planovace piesna data o pozadavcich mokiadniho ptactva pro hnizdisté a
potravu. (PLATTEEUW et al., 2010)

Historicky byly moktady spasany divokymi bylozravci, které postupné nahrazoval
domestikovany dobytek. Obvykle ma pastva na ptaci populace v mokiadech pozitivni vliv, a to
kvali zavislosti fady ptacich druhti na relativné kratké a druhové bohaté bylinné vegetaci, ktera je
dobytkem udrzovéna, zatimco bez této udrzby pieroste dominantnimi druhy rostlin, jako jsou
rakos nebo ruzné dieviny (DURANT et al., 2008). V piipad¢ komeréni pastvy v moktadech ovsem
muze nastat problém s jeji intenzitou. Je pravdépodobné, ze divoci bylozravei, ktefi se na izemi
Evropy diive vyskytovali, vice migrovali a pastva nebyla tak intenzivni a celoro¢ni. Intenzivni
pastva navic zpusobuje homogenitu povrchu, z ¢ehoz vyplyvé, Ze oblast bude vyhovovat jen
nékterym druhtim mokiadniho ptactva.

Pastva by tedy méla byt v mokfadech zachovana, ale velmi zalezi na sloZeni ptacich
spolecenstev v dané oblasti a zejména na naasovani (DURANT et al., 2008). Druhy, jako je ¢ejka
rudonohy, preferuji vyssi vegetaci, a tak je vhodnd méné Castd, kratkodoba pastva. (DURANT et
al., 2008) To poté poukazuje prave na spolupraci zemeédélci a ochrancii a ochotu limitovat pastvu
dobytka naptiklad na podzim ¢i na jare, v€etn€ chranéni hnizd pfed udupavanim.

DalSim managementem porostli v mokiadech je mechanické seeni. Nicméné€ 1 v tomto
piipad¢ velmi zaleZi na intenzité¢ zdsahu (ANTONIAZZA et al., 2017). Prili§ kratka vegetace je
pro ptaky velmi neatraktivni, coz mize byt zpisobeno velkoplosnym odkrytim povrchu, ktery pak
neposkytuje dostate¢nou ochranu hnizd i dospé€lct pted predatory nebo omezuje nabidku potravy,
jako jsou bezobratli, ale 1 semena vyss$i vegetace. Seceni je na rozdil od pastvy predvidatelné v
dopadech na vegetaci, nicméné i pii nizké intenzité vytvaii homogenni prostfedi, coz mize mit
dopad na ptaci populace a odvazi se pii ném typicky organicky materidl. Extenzivni pastva vytvari
vice heterogenni vegeta¢ni podminky a organicky material se pfi ni neodvazi. (ANTONIAZZA et
al., 2017)

Kvili témto divodim studie €asto u managementu obcCasné zaplavovanych moktada
doporucuji pravé pastvu, zatimco u moktadi bez zaplavovych obdobi a nizkou vlhkosti studie
doporucuji seceni, které je ekonomicky piiznivéjsi a v nezaplavovanych oblastech ma v prvnich
letech po zavedeni méné negativni G¢inky (ZMIHORSKI et al., 2016). Pastva je tedy vice pfizniva
v ptipadech, kdy je spravné Casove aplikovana a je provedena na takovém tzemi, kde vytvorena

heterogenita nema negativni dopady na ptaci populace — dobytek nedokéze potlacit dievinnou
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vegetaci, tudiz napt. Orkneje, kde roste jen trava, jsou pro pastvu jakoZto management idealni.
Sedeni je vhodné pro takové lokality, kde hrozi dominance kiovin, coZ je i Ceska republika. Tyto
dva typy managementu i s vypalovanim se ale daji velmi dobie kombinovat, aby se dosahlo co
nejlepsich vysledki.

Vypalovéani moktadi je dal$i typ managementu, ktery je ale vice drasticky nez seceni ¢i
pastva. Kviili své drasti¢nosti je tento managment vhodny jen pro oblasti, které jsou z historického
hlediska na pozary aklimatizované. To je tieba pfipad mokiadi na Floridé, v kterych brodivi ptaci
preferovali vypalené ¢asti mokiadi, ziejme kviili dostupnosti potravy (VENNE et al., 2013). Jinde,
napf. v Bierbrzanském narodnim parku, mél pozar negativni nasledky pro fadu druht mokiadniho
ptactva, véetn¢ docasné¢ho vymizeni (WALESIAK et al., 2022). Vypalovani tedy v Evrop¢ je
mozné pouzit jako management, ale jen s urcitymi opatienimi, jako je nechavani nevypalenych
plosek jako UtoCist’ ¢i vypalovani jen menSich ¢asti mokfadd. Pravdépodobné by se ale po
dlouhodobém, viceletém vypalovani zménilo sloZzeni moktadnich druht ptaki.

Kanaly, které se pouzivaji na regulaci vody, by se daly povazovat za velmi dobry zptisob
managementu mokfadl. Nejen, ze se studie shoduji na tom, ze bahnaci hnizdi pravé kolem kanalu,
ale regulace vody je vyhodnd i pro okolni krajinu (EGLINGTON et al., 2007, MILSOM et al.,
2002) . Tento zptisob managementu by se dal uplatnit i v Ceské republice, kde je v poslednich
letech problém se suchem a je zde moznost spolupracovat se zeméd¢lci diky malému ovlivnéni
chovu dobytka.

Na chranénd izemi lze také nahliZzet jako na jeden z nastroji péce o moktady, nicméné
samotny akt vyhldSeni né&jaké lokality jako chranéné dle studii nestaci a v prvni fad¢ je tfeba
zajistit, aby uzemi nebylo ovliviiovdno negativnimi faktory z okoli - napf. splachem zivin z vod
pouzivanych pro zavlazovani (ROBLEDANO et al, 2010). Dale je obvykle nutné v ramci
chranéného uzemi aktivn€ provadét nektery z typi managementu, protoze bez né hrozi, Ze na
uzemi se budou vyskytovat jen bézné druhy moktadnich ptakii (BRAMBILLA et al., 2020), které
mohou konkurovat tém vice specializovanym. Proto je nutné v chranénych tzemich aplikovat
napt. pastvu ¢i seceni.

DalSim typem managementu mokfadi je omezeni predace. Toho Ize docilit aktivnim lovem
predatort, coz je ovSem eticky velmi citliva zélezitost, takze je vhodné zvaZzovat alternativni feSeni
kontroly predace, kterym muze byt naptiklad navrat vrcholovych predator, jez mensi druhy, které
nejéastéji pleni ptaci populace, piirozené omezuji (PASS et al., 2022). V Ceské republice by se
dalo predpokladat, Ze navrat ptfirozenych predatori, jako jsou napfiklad vlci, miiZe napravit
nevyvazenou skladbu soucasnych ekosystémi a omezit tak predaci mokiadniho ptactva. Na
druhou stranu v fadé oblasti vyvolava navrat vrcholovych predatorti konflikty s vefejnosti nebo je

pfimo nemozny kviili nevhodnosti prostfedi pro udrzeni jejich populaci. Proto se nabizi jesté dalsi
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moznost, a sice znovuobnoveni ptivodnich vodnich rezimi, které vede k vet$si vySce a hustoté
vegetace (LAIDLAW et al., 2016). Ta by tak méla poskytnout vyssi Sanci pro ukryt hnizd.
Nicméné po obnové zaplavovanych oblasti mize predace paradoxné vzrust (PASS et al., 2022,
LAIDLAW et al., 2016). Tento jev lze vysvétlit tim, ze vyssi porosty funguji jako tzv. ekologicka
past — pravé na né se totiz predatofi nejvice zaméiuji, a proto je zde nejnizsi zivotnost hnizd
(NIEMCZYNOVICZ et al., 2017). Z uvedeného vyplyva, ze pokud je nutné omezit v moktadnich
podminkach predaci, tak nejlepsim zpisobem je napomahat navratu velkych Selem, a tam, kde to
neni mozné, nezbyva nez predatory aktivné lovit.

Za specificky typ managementu lze povazovat bezzasahovost. Ta miize byt v dnesnich
podminkach Gspésna pouze na nékterych lokalitach, které se vyznacuji specialnimi ekologickymi
podminkami, jako je napt. drsné klima, které brani zartstani moktadt kfovinami (DOUGLAS et
al., 2021). Nékdy se ale vyplati ponechat prostiedi bez zdsahu 1 v méné extrémnich podminkach.
Napt. v Dansku vykazovala laguna bez zasahu mnohem lepsi vysledky nez upravené laguny
(HOLM a CLAUSEN, 2005), coz bylo disledkem intolerance vegetace pro salinitu, kterd po
upravé vyrazn¢ vzrostla. Zcela unikatni lokalita z pohledu bezzéasahovosti je oblast CEZ
(Chernobyl Exclusion Zone), nejen, Ze zde nejsou primarni zasahy ¢loveéka, ale ani sekundérni a
mistni mokfady se nijak nekontaminuji splachy ze zeméd¢lstvi (DOMBROVSKI et al., 2022). Je
zajimavé, ze po katastrof¢ takového méftitka se stale ekosystémy po nékolika letech vzpamatovaly,
a dokonce se jim dafi vice nez s pritomnosti ¢lovéka, a to bez ohledu na radiaci.

NevyfeSenym problémem zlstavd eutrofizace moktadi, ktera vede ke kontinudlnimu
poklesu kvality prostfedi a na vin€ je zejména pietrvavajici ptisun Zivin z okoli (CONSTANTIN
et al.,, 2019, GRAVELAND, 1998). Zde je zjevné, Ze ochrana mokiadi vyZaduje zasahy
v krajinném meéfitku spojené se sniZzenim intenzity hospodafeni na zemédé€lskych plochach
obklopujicich moktadni lokality. To je sice v podminkach dnesni krajiny obtizné¢ dosaZitelné, 1ze
si ale pfedstavit, ze v chranénych tizemich nebo obecné v nejcennéjsich oblastech by hospodatici

subjekty mnozstvi hnojiv snizily za podminek adekvatnich kompenzaci.
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5 Zavér

1. Vétsina evropskych mokiadl se neobejde bez né¢jaké formy managementu, pficemz ty
nejcastéjsi jsou pastva a seceni. Kazdy z nich se hodi pro pon¢kud odlisné podminky a obecné je
vhodné je provadét v nizké intenzité a pti védomi ekologickych ndroki ptacich druhd, které na
konkrétni lokalité hnizdi a pro jejichZ prospéch se dany management praktikuje. Je velmi vyhodné
tyto typy managementu kombinovat, aby se vytvoftila dostatecnd heterogenita vegetace a aby dany
moktad vyhovoval co nejvice druhlim mokiadniho ptactva.

2. Vyhlaseni ochrany dané oblasti je velmi vhodnou podminkou k tomu, aby se zde mohl
provadét aktivni management, ale zaroven samotné formalni ochrana bez managementu neni pfilis
ucinnd. Pfi izemni ochrané je tieba mit pod kontrolou i okoli chranéné lokality, aby se zamezilo
mareni mistniho Gsili vnéj§imi vlivy, napft. splachy zivin nebo znecist'ujicich latek do mokiadu.

3. Pouziti regulacnich kanall je dalsi velmi slibny typ managementu. Tyto kandly se
nepouzivaji pouze pro odvodnovani, ale t€¢Z se zamérné napousti vodou v takovém méftitku, ze
ptetékaji. Rezim téchto kandll Ize tedy vyuZit pti riznych extrémnich podminkéch, neptirozenych
obdobich sucha a zéplav, které jsou i v Ceské republice stéle ¢ast&jsi. Velmi dobie se téZ tento
management da kombinovat s pastvou.

4. U soucasnych velkoploSnych obnov mokiadl nelze mluvit o stoprocentnim uspéchu pfi
pohledu na populace moktadnich ptacich druhti. Obecné nejsou velkoplosné obnovy Castym typem
managementu kvilli své finan¢ni naro¢nosti a vétSinou vytvaii lepsi podminky v mokiadech pouze
pro generalisty, nikoliv pro specialisty, na které by tyto obnovy mély byt primarné zaméfené.

5. Bezzasahovost je ptistup k péci o moktady, ktery 1ze aplikovat usp&$né jen v nékterych
ptipadech, kde se naptiklad nevyskytuje primarni ani sekundarni zneciSténi ¢lov€kem. Dalsi
moznosti bezzadsahového udrzovani mokifadl jsou oblasti s extrémnim klimatem, které brani
zartstani moktadd, jez je jinde bézné.

6. Pro management mokiadii v Ceské republice tedy doporuduji zejména pastvu a secent,
které v téchto podminkéch alesponi z ¢asti eliminuji hrozby v podobé zariistdni dominantnimi
druhy vegetace a kandly pro regulaci vod, aby se pfedeslo nepfirozenym podminkdm v podobé
¢astého sucha a zaplav, v kombinaci s vyhlaSovanim chranénych oblasti. Kontrolu predace by bylo
vhodné provést vpodobé reintrodukce vrcholovych predatorti. Vypalovani vegetace a
bezzéasahovost by pravdépodobné v podminkach stiedni Evropy nemély pozitivni dopady na ptaci

populace, a proto tyto typy managementu nedoporucuji.
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