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Posudek oponenta bakalarské prace Jana Kopecného S nazvem:

Variabilita mnoZstvi stabilnich izotopi vody ve snéhu

Piedlozena diplomova prace Jana Kope¢ného se zabyva ¢asovou a prostorovou variabilitou
snéhu v ramci snéhovych profild v povodi Pta¢iho potoku na Sumavé nedaleko Modravy.
Prace je anglicky psana, ma 68 stran vcetné ptiloh a z toho témér 20 stran tvoii reSersni Cast.

Hodnoceni splnéni cili v zadani prace
Cile prace byly splnény.
Hodnoceni uzitych metod a postupt

Zvolené metody jsou dle mého adekvatni pro tento typ prace a stanovené cile. Vysledky jsou
ovlivnéné nizsi sné¢hovou pokryvkou v tomto roce a jeji brzké roztani. Nekteré zavery prace
Ize zobecnit hife a i rozdil od jinych vyzkumdi, se kterymi je autor porovnava, mohou byt
zpusobeny touto mén¢ vyraznou zimou. Tento faktor je v praci uvazovan.

Hodnoceni prace s literaturou, argumentace a interpretace

Jan Kope¢ny vyuziva a cituje mnozstvi zdroji, kde velkou cast predstavuje zahrani¢ni
literatura. V diskuzi je ale vyuzita mensi ¢ast citovanych praci. Hlavné pak bych doporucil
citovat dal$i zdroje (i starSi) a detailné porovnat ziskané vysledky. Lépe by se pak vysvétlily
nekteré procesy.

ZlepSeni by urcité zaslouzila terminologie a jeji sjednoceni v celé praci. Napiiklad:

Str. 9. hyp. 1 ,.,enriched in stable water isotopes — jde zfejmé o tézké izotopy. Dale pak grafy

Hodnoceni formalni stranky

V piedloZené praci jsou nekteré nepiesné formulace nebo pieklepy, které ale nemaji zasadni
vliv na praci jako celek. Slabsi stranku vidim v nedostate¢né vysvétlenych obrazcich a jejich



souvislosti s textem. Nékteré odstavce jsou trochu tematicky odtrzené a text tak misty ztraci
plynulost. Kapitola 3.2.1, ktera je stéZejni, by asi méla byt v tvodni ¢asti.

Hodnoceni odborného prinosu

Vysledky prace odborny pfinos maji.

DalSi dotazy a pripominky

-V Ceském néazvu prace bych volil misto ,,mnozstvi“ slovo ,,pomér®.

- Str. 26 — Pro porovnani je lepsi vyuzivat jiné meteo. méteni v okoli, protoze je zde
velka prostorova variabilita smérem k hrani¢énimu htbetu, ktery se ro¢nimi thrny
v nékterych letech blizi k 2000 mm/rok.

- Str. 27 — vodik ma tfi izotopy (*H, 2H, 3H)

- V-SMOW neni jediny standard, ke kterému se da izot. pomér vstahnout.

- GMWL a LMWL je stanovena ze srazkové vody. Je tomu tak i u grafu 13? Jaka
srazkova data se pouzila?

- Picarro L2340-1 — nikoliv L2130-1

- MiZete podrobnéji popsat obr. ¢.10 nebo 11.?

- Vgrafu ¢. 13 je uveden i odbér z toku. Kdy byl odbér proveden (datum, ¢as) a jaké
meteo. podminky tomu predchazely? Mohly byt ovlivnény tanim snéhu nebo
piedchozimi srazkami?

- Str. 38—

,,Local precipitation follows GMWL closely with slight deviation, possibly explained by
local climatic influences . CO je tim mySleno?

,,Ad-ditionally, precipitation is broadly spread along the LMWL showing high isotopic
vari-ance of local precipitation” Z grafu 13 to Gpln¢ nevypada. Jsou mysleny srazky
vSechny (celoro¢ni) nebo jen kapalné, zimni, letni?

- Str. 43 - Pro interpretaci moznych vlivii na izotopové slozeni vody snéhového profilu
je dobré vychazet z idealniho stavu, jak by se mél profil transformovat, napt. 6D, v
homogennim profilu béhem zimni sezony. Bylo by dobré, kdyby byla tato ukazka
uvedena vuvodu. Mohl byste ji ukazat a popsat? Tyto zakonitosti ve vyvoji
sné¢hového profilu pak pomohou 1épe vysvétlit nékteré zdanlivé anomalie.

- Pozadal bych o popsani vyvoje dD ve sn¢hu na obr. 15a.

- Jak moc je reprezentativni vybér ploch k celému povodi? Do jaké miry Ize porovnavat
s SPA?

- Str. 47. Kde doslo k vétsimu vlivu sublimace ze sn¢hu (oteviena plocha x les)?

- Str. 48. ,,an increase in isotopic values““ Co je tim mySleno?

- D4 se odhadnout na jaké procento snéhové pokryvky mulze mit vliv preferencni
proudéni vody ve sn€¢hu? Jednoduse fici, kdy je dany hydrologicky proces
dominantni?



Celkové zhodnoceni

Prace se zpocatku (reSerSni ¢ast) jevi jako velmi kvalitni. Postupem se ale objevuji formalni
nedostatky doplnéné nepiesnymi formulacemi, kdy nebylo zifejmé, zda chyba vznikla
nepochopenim nékterych procesti/jevii nebo z nepozornosti. Praci hodnotim stupném velmi
dobre s piihlédnutim k pribehu obhajoby.

V Praze dne 30.8.2024 RNDr. Lukas Vicek, Ph.D.



