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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace
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1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka nahradila vyzkumné otazky hypotézami, coZ mélo vliv i na proménu struktury prace. Oboji bylo
konzutlovano s vedouci prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili
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2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Text je zaloZen na solidnim teoretickém ramci vystavéného na primarni i sekundarni literatufe odpovidajici
rozsahu diplomové prace. Oceftiuji propojeni krizové komunikace s problematikou dezinformaci, a to nejen
Vv teoretické ¢asti, ale i ve vyzkumu.

Autorka po konzultaci s vedouci upustila od vyzkumnych otazek a zvolila cestu hypotéz, coz zjednodusilo
strukturu textu a také operacionalizaci. Autorka de facto kombinuje obsahovou analyzu (kvantitativni i
kvalitativni) a hloubkové rozhovory. Téch provedla celkem 15 rozhovori; vytknout je vSak nutna ne zcela jasna
operacionaliazce (napf. vybér respondentl nebo ne zcela jasné zpracovani dat - napt. chybéjici kddovaci kniha.
Obecné je analyticka cast slabsi nez teoretickd, coz je dano Spatnym time managementem pii psani textu, kdy na
vyzkum zbylo podstatné méné Casu.

Rada bych ocenila propojeni krizové komunikace s dezinfromacemi. To 1ze povaZovat za inovativni, jelikoz
drtiva vétSina textti se zaméfuje bud’ na jedno, nebo druhé téma.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

| Hodnoceni zndmkou |




3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéru

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, uroven, pfimétenost poznamkového aparatu

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)
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3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je dobfe strukturovana, obsahuje zajimavé grafické detaily. V textu se sem tam objevuje gramaticky ¢i
typograficky nedostatek.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavérd apod.)

Celkov¢ se jedna o text, ktery na prvni pohled nemusi nadchnout (teorie i metody jsou v podstaté primérné), ale
poskytuje ¢tenafi zajimavé informace o pribéhu krizové komunikace k migra¢ni krizi v navaznosti na rusko-
ukrajinsky konflikt. Slabinou je netiplna metodologie, kterou by bylo hvodné pii obhajobé dovysvtlit.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Pro¢ se mezi respondenty neobjevil nikdo z Utadu vlady?
5.2 Dovysvétlete, prosim, postup pii analyze dat.

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:
| 6.1 | Jednotlive se jednd o shody pod 1 % a o citované pasaze.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
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|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusSné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




