Posudek oponenta diplomové préace

Jméno a pfijmeni uchazece/ky: Bc. Klementyna Kepkova

Nazev prace: Priprava chiralnich kondenzovanych N-heterocyklickych derivatu
[2.2]paracyklofanu

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

X

A - ptfimétené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostatecné

2. Odborna spravnost

X

vevr

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledkil)

C - uspokojiva, s ¢etnéj§imi drobnymi zdvadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

X

A - bez pripominek, vSechny ptevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojive, s oblasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazi, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vaznéjSimi zavadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na uc¢ebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pfevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiitu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, pop¥. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk préce

X

24

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, ¢etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn€ srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

X

A - vyborna, bez pteklepti a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etnéjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Slovni komentat k bodim 1. az 5. :

Diplomova prace Bc. Klementyny Kepkové pojedndva o piipravé opticky aktivnich N-
heterocyklickych derivata [2.2]paracyklofanu (PCP). Obsah prace piinejmensim odpovida rozsahu
prace dané¢ho typu. Prace obsahuje minimum pieklepii a chyb a je psand srozumitelné. Prace je
Clenéna viceméné klasickym zpisobem. V tvodni kapitole “piehled problematiky jsou shrnuty
poznatky o chiralité a jejich typech, dale o moznosti dosazeni opticky aktivnich latek pomoci
kinetické rezoluce. Dale je Ctenafi piedstaven paracyklofanovy motiv, a metoda C-H aktivace
s vyuzitim chiralnich ligandi, vedouci k chiralnim produktim. Osobn¢ jsem ocenil podkapitolu 1.4.
“souhrn, ktera stru¢né sumarizovala klicové poznatky, diskutované v této kapitole. Dalsi kapitolou
jsou cile prace, které jsou zde jasné definované.

Kapitola vysledky a diskuse za¢ina shrnutim vysledkti bakalaiské prace aspirantky, které bych si
osobn¢ dovedl predstavit spiSe v kapitole Gvod, jelikoz popisuji zaklad, ze kterého samotna
praktické prace vychézela. V této kapitole je diskutovana optimalizace podminek pro substréaty,
které béhem bakalaiské prace byly pifipraveny v malych vytézcich. Stézejnim se zdd pfitomnost
stopového mnozstvi vody. V dalsi ¢asti je nadsledné¢ popsano Stépeni optickych izomerit vychozi
latky a syntéza opticky obohacenych derivatl z téchto opticky aktivnich vychozich latek.

Velice ambiciozni (minimalné pro diplomovy projekt) je prace popsand v nasledné podkapitole.
Autorka popisuje snahu provést optické s§tépeni PCP za vyuziti chiralniho, opticky aktivniho
katalyzatoru, béhem C-H aktiva¢ni/annela¢ni reakce. Toto pfedstavuje novy koncept $tépeni
optickych isomertt PCP. Komeréné dostupné katalyzatory vSak poskytly neuspokojivé vysledky, a
proto se a studentka vydala na nesnadnou cestu piipravu opticky aktivnich nekomer¢nich
katalyzatorii. Po piekonéani problému spjatych s reprodukovatelnosti popsanych literarnich postupt
byly pfipraveny dva finalni rutheniové katalyzatory. Bohuzel, jejich vyuziti nevedlo ke kyzenym
vysledkiim. Nasledujici ¢ast, Experimentdlni sekce, je sepsdna kvalitné a neshledal jsem zde
zasadni nedostatky. Jen jsem zcela nerozumél tomu, jak mohou mit amorfni latky definovany
ptesny bod tani.

Mam jednu obecnou poznamku. Autorka by si méla ddvat pozor na spravné pouzivani odborné
terminologie. Mam na mysli vyrazy: chirdlni syntéza, racemicka syntéza, chirdlné¢ obohacené
derivaty, apod., jenZ nejsou zcela spravné.

Ackoli kinetické S$tépeni PCP isomerl, za vyuZiti C-H aktivace/annelace nepfineslo kyzené
vysledky ani s komer¢nim, ani s in-house ptipravenym katalyzatorem je, dle mého nazoru, tuto
metodu mozno vyuzit (soud¢ dle toho, Ze malych enantiomernich ptebytkil bylo dosaZeno v ptipadé
vyuziti komercnich katalyzator(). Zajisté je to vSak béh na delsi trat’, nad rdmec diplomové prace.
Opticky obohacenych latek bylo nakonec dosazeno konzervativnéjsi, nicméné efektivni metodou.
Shoda nalezena softwarem turnitin 17%, bezesporu jde o préaci origindlni. Praci doporucuji
k obhajobé¢ se znamkou vyborné.



B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

- Kapitola 3.1. Optimalizace rek¢nich podminek pro 1,2-diary a dialky alkyny. Co je
povazovano za stopové mnozstvi vody, ptfipadn€, bylo mnozstvi vody n¢jak stanovovano?

- In-house syntéza chiralniho, opticky aktivniho komplexu je zdlouhava a narozna operace
(jak se mohla autorka presvédcit) a dle mého nazoru je nezbytné dopiedu promyslet pro a
proti konkrétnich komplexi. Co autorku vedlo k domnénce, ze Cramertv ligand bude ten
spravny ligand?

- Opticky obohacené derivaty PCP se podafilo ptipravit. Maji tyto latky né¢jaky konkrétni
potencial?

Stanovisko k opravé chyb v préci: 3
opravny listek/oprava v textu NENI podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Doporucuji k obhajobé.
Navrhovana celkova klasifikace: vyborné

Datum vypracovani posudku: 3.9.2024

Jméno a pfijmeni, podpis oponenta (SIS): Dr. Lukas Rycek, MSc.




