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A) HODNOCENi OBSAHU PRACE

Hodnoceni znamkou na standardni stupnici 1 az 4 (detailnéji viz priloha).

Rozsah teoretického tivodu, jeho relevance a aktualnost
Preciznost popisu metodiky umoziujici zopakovani experimentt
Prezentace ziskanych dat a interpretace vysledkt

Diskuze vyvozenych zavéra v Sir§im kontextu

Pocet a kvalita literarnich zdrojd, dodrzeni pravidel citacni etiky

B) HODNOCENI FORMALNI UPRAVY PRACE

Hodnoceni znamkou na standardni stupnici 1 az 4 (detailnéji viz priloha).

Uprava textu, dodrzovani typografickych pravidel

Srozumitelnost a jednoznacnost textu, védecky styl vyjadfovani
Absence laboratorniho Zargonu, gramatickych a pravopisnych chyb
Nézornost obrazku a tabulek, tiplnost jejich popiskt

Jednotny a standardni format citaci

C) STANOVISKO K PLAGIATORSTVI

Celkové shoda s jinymi texty v databazi dle Turnitin 19 | %.
Povazuji praci za ORIGINALNI / PEAGIAT.

Zdlvodnéni v piipad€ podezieni na plagiatorstvi:

D) STANOVISKO K OPRAVE CHYB
Opravny listek JE / NEN podminkou obhéjeni prace.
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Opravny listek zaddm k popisku obr. 4 (str. 29), ve kterém jsou zaménény latky AZD4573
a A-1592688.

E) SLOVNI KOMENTAR

Bc. Martin Za¢ek predstavuje ve své diplomové praci komplexni studii G¢innosti dvou novych
inhibitord cyklin-dependentni kinasy 9, pfipravenych na UOCHB AV CR, a $esti znamych komeréng&
dostupnych inhibitorii v pokrocilych fazich vyvoje z hlediska Sirokého spektra potencidlnich
biologickych aktivit a farmakokinetickych parametri. Student se tedy seznamil s chvalyhodné velkou
skalou biologickych, molekularné-biologickych, biochemickych a farmakologickych metod. Text
diplomové prace Bc. Martina Za¢ka je sepsan &tivé a srozumitelng, literarni prehled je vystizny,
vysledky ptehledn€ popsany a nalezité interpretovany. V metodické ¢asti oceiiuji uvedeni principti
pouzitych metod, které ¢tenafi usnadiuji pochopeni zvolenych experimentalnich postupt.

Dale uvadim nekolik pfipominek k nedostatklim, které vSak zasadnim zptisobem nesnizuji kvalitu
predkladané prace:

e Oficialni konzultant diplomové prace Mgr. Miroslav Hajek, Ph.D. by si dle mého ndzoru

zaslouzil byt uveden na titulni stran¢.

¢ Na katedfe biochemie PfF UK je u diplomovych praci zvykem uvadét Diskuzi jako
samostatnou kapitolu, coz je pozadovano i v ,,Pokynech k psani kvalifika¢nich praci®, které
maji studenti k dispozici. V ptedkladané DP je diskuze spojena s vysledky, zaroven je ale
ziskanych vysledkil s diirazem na dalsi pouzitelnost testovanych latek.

o U jazyka prace a grafické upravy textu mam vyhrady k neojedinéle se vyskytujicim
anglicismiim (napft.: DMSO roztoky latek, ICso hodnota, ATP kompetitivni latky, compliance
pacientil, enzymaticky...) a k nedodrzeni ponechani Cislice s jednotkou na jednom tadku (napf-.:
69 %, 37 °C, 20 pl, 535 nm atd.).

e V popisu metod postradam nékteré informace (pH vSech pouzitych pufri, finalni koncentrace
DMSO v ptipravenych inkubac¢nich smésich, slozeni fixa¢niho pufru pii cytometrickém
stanoveni, podminky méfeni luminiscence), aby mohly byt experimenty uspésné zopakovany.

e K vysledkim stanoveni relativni genové exprese onkogentt MCL1 a MYC bych doporucovala
provést test statistické vyznamnosti pro vyhodnoceni relevantnosti pozorovanych zmén.

e V Seznamu literatury jsou nejednotné formatovany internetové odkazy na citované ¢lanky.

DOTAZY K OBHAJOBE

1. Na jakém zéklad€ byla pro ur¢ovani hodnot ICso jednotlivych inhibitort pro CDK9
zvolena koncentrace ATP 10 pmol/l a doba inkubace 2 h? Byla ovéfena ,,linearita“
reakce po celou inkubaéni dobu?

2. Na str. 42 uvadite, ze koncentrace proteint v lidskych mikrozomech pouzitych pro
testovani mikrozomalni stability byla 1,25 mg-1"!. Tato hodnota se mi zd4 neobvykle
nizka. Jaka byla koncentrace mikrozomadlnich proteind v reakéni smési?

3. Vysvétlete, co vyjadiuje parametr vnitini mikrozomalni clearance a jaké hodnoty CLin
jsou pro léciva akceptovatelné, pokud se to da obecné urcit?
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F) CELKOVA NAVRHOVANA KLASIFIKACE
vyborné [ velmi dobfe [ dobfe [ neprospél(a)

Datum vypracovani posudku: 4. zati 2024

Jméno a prijmeni oponenta/-ky, podpis: RNDr. Helena Dracinska, Ph.D.

3/3



