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X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnout dosavadni stuperi znalosti ekologie antrakofilnich hub
s ddrazem na jejich adaptace vuci pusobeni ohné a sukcesi v ramci vyvoje
spalenisté.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace je roz¢€lenéna do sedmi kapitol a dil€ich subkapitol, které na sebe logicky
navazuji a vhodné se doplriuji.

V prvnich dvou kapitolach autorka shrnuje obecnou roli ohné v pfirodé, popisuje
specifika spalenist a uvadi zakladni fakta o antrakofilnich houbach. Ve treti ¢asti
podrobné rozebira konkrétni adaptace antrakofilnich hub k zZivotu na spalenisti. Ve
Ctvrté Casti je shrnuta diverzita antrakofilnich hub a jejich sukcese na spalenisti.

V paté Casti jsou zminény metodickeé pfistupy pouzivané ke studiu antrakofilnich hub.
V Sesté kapitole jsou obsazeny diskuze a zavér. Zavére€nou €asti je seznam
literatury.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Autorka cituje celkem 63 zdrojl. V naprosté vétSiné jde o ptuvodni védecké studie.
Zdroju je dostate¢né mnozstvi, jsou relevantni a jsou v textu na vhodnych mistech a
témér vzdy spravné citovany. V seznamu literatury jsou spiSe jen drobnéjsi
nedostatky v podobé nejednotného formatu citaci nebo chybéjicich udaju v nich.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je pomérné vysoka. Text je psan srozumitelné, spisovnou
gestinou. Pieklepd a gramatickych chyb je v textu zanedbatelné mnozstvi. Citelnost
textu muze zhorSovat to, Ze neni zarovnan do bloku. Na nékolika mistech textu se
objevuji nekonzistence napfiklad v pouzivani odborného a ¢eského nazvoslovi.
Pouzita obrazova dokumentace vhodné ilustruje text, nicméné je pomérné skromna a
pro oziveni textu by se hodilo zahrnuti vice obrazk nez pouhé &tyfi a jedna tabulka.
Napfiklad v celé praci chybi obrazek pravé antrakofilni houby. Vyobrazeny
Fomitopsis pinicola je generalista bez striktni vazby na spalené dfevo, byt jeho
fotografie je do textu zafazena spravné.
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Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Cile prace povazuji za splnéné. Ocenuji velké mnozZstvi relevantni literatury, které
Magdalena nacetla a dokazala skvéle zurocit do podoby obsahové velmi zdafilé
bakalarské prace. Na druhou stranu prace vznikala na posledni chvili, coz vedlo

k tomu, Ze jsem nemél mozZnost pfed odevzdanim vidét finalni text a rovnéz nebyl
témér prostor fesit formalni upravu prace. Rovnéz nebyl dostateCny ¢as na napsani
odpovidajici diskuze, ktera je spiSe jen souhrnem dfive uvedenych skutecnosti.
Vzhledem k témto skutecnostem navrhuji hodnoceni prace stupném velmi dobfe.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborn& [X velmidobfe [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodlm (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
plna verze viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf

e Posudek nahrajte do SISu nejpozdéji do 29. 8. 2024. Podepsany predejte osobné mné pfi
obhajobé, nebo pfed obhajobou dejte do kastliku s mym jménem u sekretarky, nebo
poslete na adresu: Jana Kulichova, Katedra botaniky, UK PfF, Benatska 2, Praha 2, 128 01.
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