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1. OBSAH A CIL PRACE (struéné informace o praci, formulace cile):

PiedloZena prace se zabyva jednou z dilezitych komisi, které v letech 1940-45 pusobily pii
Sudetonémeckém tstavu pro vyzkum a zemé lidu v Liberci (Sudetendeutsche Anstalt fiir
Landes- und Volksforschung, SALV), tj. komisi etnografickou. Ta v tomto obdobi ve své
praci aplikovala §irsi ,,v6lkisch* ideologii ve sluzb& uchovani a rozvijeni ,,narodni substance®,
atois cilem potvrdit primat némecké kultury v éeskych zemich, resp. dolozit od ni odvozeny,
nesamostatny charakter kultury ¢eské, a tak podpoftit legitimizaci nacisty planované
germanizace, resp. dle jejich pojeti (re-)germanizace obyvatelstva ceskych zemi po 2. svétové
valce (Umvolkung). Autorka piedevs§im hledala odpoveéd’ na otazku, jak se etnografické komisi
pti SALV dafilo ptispivat k realizaci vizi ,,volkisch* ideologie, pti¢emz puvodné tak chtéla
ucinit i na zcela konkrétnim ptikladu vytvofeni a prosazovani tzv. obnoveného kroje
(Trachtenerneuerungbewegung), ktery mél byt charakteristicky pro némecké sidelni oblasti,
avSak zbaven prvkd, které svéd¢ily i prolinani s ¢eskou lidovou kulturou.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, argumentace, logicka struktura, teoretické
a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Pro format bakalaiské prace se jedna o pomérné narocné téma — naro¢né na heuristiku i na
schopnost kombinovat a interpretovat rizné védni ptistupy (zde historie, etnografie/etnologie,
dé&jin politickych ideologii a také dé&jiny pojmi ve smyslu Begriffsgeschichte, pfedpokladajici
schopnost identifikovat a interpretovat zavazné dobové narativy). Témto narokiim samoziejmé
nebylo mozné ve stru¢né bakalafské praci zplna dostat, fada problémt byla tudiz jen
naznalena, tfeba vyznam césur let jako 1938 (ptipojeni pohranici k Risi) ¢i 1945 pro charakter
genuinné ,,sudetonémeckych® etnografickych vyzkumt. Zejména recepce ,,v6lkisch
kontaminované etnografie po r. 1945 byla pouze naznacena a u nékterych etnografti méla a
mohla byt rozvedena trochu podrobnéji, nebot’ literatura a prameny k tomu existuji. Pro svoji
praci autorka vyuzila pomérné reprezentativni, pro bakalafskou praci dostacujici korpus
pramend a literatury

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):
Jazykovy projev patii ke slabsim strankam predlozené prace: autorka napf. neumi pracovat

s prechodniky, a pfesto je opakované pouziva, prace obsahuje Cetné pieklepy a podle vseho
nepros$la zavérecnou jazykovou revizi. Zpusob citaci a odkazt odpovida pozadované norme.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU




Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému:
[ X] Theses [ X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly: ,,Overall similarity* 14% (Turnitin) se tyka predevsim
bibliografickych citaci, Theses 3%.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské préace, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Prace nabizi uzite¢ny piehled dané problematiky, praci etnografické komise SALV vsak
autorka mohla lépe zasadit do kontextu prace ostatnich komisi a 1épe vymezit, jak se ptislusny
obor péstoval na ptibuznych a zde i personalné souvisejicich pracovistich v protektoratu
(Némeckéa univerzitav Praze, resp. Nadace R. Heydricha tamtéz), respektive v Rigi. Vétsi
pozornost méla vénovat i povaleénym personalnim i metodologickym kontinuitam na
némeckych univerzitdch (napf. v pripad€ autorkou zminéného J. Haniky na LMU v Mnichov¢)
¢i na pudé Kiinzigova Institutu fiir ostdeutsche Volkskunde ve Freiburgu/Br. v jeho rané fazi
¢i v Deutsche Gesellschaft f. Volkskunde. Zminit bylo naopak mozno i zjisténi, Ze fada autort
shledava v ideologicky kontaminovaném ,,Landes- und Volksforschung“ (pfedevsim v pracich
R. Kotzchkeho) i pozitivni metodologické inovace, pfedev§im v durazu na interdisciplinarni
nasviceni zkoumané materie.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tfi):

V rozpravé by autorka napt. mohla rozvést, zda v predvalecné dobé, ¢i evtl. jesté béhem valky
existovaly kontakty mezi ceskymi a sudetonémeckymi etnografy (ptipadné spolecné projekty).

6. DOPORUCENI/ NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

Ptedlozenou bakalatrskou praci Adiny Kozové doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji klasifikaci
stupném ,,B*.

V Praze 3. zaii 2024

(PhDr. Miroslav Kunstat, Ph.D.)



