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Stanoveni cilii, metodika zpracovani prace a aktuidlnost tématu

V prvé tad¢ je tieba konstatovat a ocenit, ze diplomantka si zvolila aktualni téma, které je
velmi uzce zaméteno na problematiku opravnénosti zasahii do osobnosti ¢loveéka z divodu
vykonu nebo ochrany jinych prav nebo ochrany pravem chranénych zajmu jinych osob.
Zpracovani zvoleného tématu je naro¢né jednak na teoretické znalosti, jednak na analytické
schopnosti diplomantky, od které se o¢ekava vlastni invencni ptistup pfi feSeni otazek, na
které zakonna Uprava tzv. zajmové licence v obanském zakoniku nedava jasné odpovédi.
V souladu s vybranym tématem se diplomantka rozhodla v ptedkladané praci ,, vysvetlit
podstatu a zmapovat vyvoj prave zajmové licence, ktera byla vyslovné zakotvena az
rekodifikaci obcanského zdkoniku s ucinnosti od 1. 1. 2014, a to predevsim z pohledu
Judikatury Nejvyssiho a Ustavniho soudu Ceské republiky . Takto formulovany cil lze
hodnotit jako cil, ktery odpovida pozadavkiim kladenym na prace tohoto druhu. Pozitivné
také hodnotim, ze diplomantka se dale rozhodla zhodnotit, jaké jsou vyhody zavedeni
vyslovné Upravy zdjmové licence do ob¢anského zédkoniku, a provést komparativni vhled do
vybranych cizich pravnich fadi, tj. do pravy némecké a slovenské.

Formadlni a systematické ¢lenéni diplomové prace

Text predkladané diplomové prace ma logickou strukturu a je celkové prehledné a jasné
Clenén. Je respektovano piedepsané Clenéni pro odborny text, ktery zacind uvodem do
problematiky, po némz nasleduje hlavni ¢ast rozdélena do péti kapitol a zavér prace.
Systematika prace odpovida zvolenému cili. V prvni kapitole se diplomantka zabyva
ustavnimi zaklady ochrany osobnosti, ve druhé kapitole piehledné piedstavuje upravu
ochranu osobnosti v obanském zakoniku. Ve tieti kapitole se zabyva pravni tGpravou
podoby a soukromi a fesi také vzdjemny pomér mezi chranénymi osobnostnimi statky.
Ctvrta kapitola je diplomantkou vyhrazena pro zmapovani a analyzu dosavadniho stavu
ceské judikatury tykajici se problematiky uplatiiovani zajmové licence, konkrétné otazky
pfipustnosti podobizny, obrazového a zvukového zadznamu jako dikazu v soudnim fizeni.
Posledni pata kapitola je vénovana komparaci s ipravou némeckou a slovenskou.

Rozsah a iiroven pouzitych zdroji a price s nimi, bibliografické citace, poznamkovy
aparat

Prace se zdroji je kvalitni. Regitelka pouzila ve své praci velky pocet bibliografickych
prament nejriiznéjSiho charakteru, jejichZz vybér je reprezentativni. Lze rovnéZ ocenit, Ze
nezustala jen u kniznich zdroji, ale potfebné teoretické poznatky Cerpala rovnéz z odbornych




Casopist, stati a d¢él dostupnych na internetu. Poznamkovy aparat odpovida stanovenym
standardiim.

4.  Jazykova, stylisticka uiroven a formalni iprava diplomové prace
V praci jsem se nesetkal s podstatnymi gramatickymi chybami ani s vétSim poctem pieklepti.
Co se tycCe stytlistické urovné prace, nemam k textu zaddné vyhrady. Text je ctivy.
Diplomantka prokazala spravné pouzivani pravni terminologic. Osvédéila schopnost
odborného pravniho psani. Pravni ndzvoslovi je ji blizké a umi jej patficné pouzivat. Také
formalni Gprava prace je velmi zdafila. Hypertextové odkazy funguji, internetové zdroje jsou
opatfeny fadnymi odkazy.

5. Formulace vlastnich zavéri, ivahy de lege ferenda
Pozitivné hodnotim na piedkladané prace fakt, Ze neni Cisté popisna. Diplomantka k tématu
pfistupuje analyticky, kriticky se pokousi komentovat zavéry judikatury a ze ziskanych
poznatkl vyvozovat vlastni tvahy. Mira deskripce pouzité v praci je pfimeiend a zcela
odpovida pozadovanému cili, ktery si diplomantka stanovila. Diplomantka se vypofadala i s
pouzitim kompara¢ni metody, ktera ptispiva k celkové kvalité¢ predkladané prace.

6. Celkové hodnoceni price. Doporuceni / nedoporuceni priace k obhajobé.

Z vyse uvedenych divodi hodnotim predlozenou praci celkové velmi kladné. Diplomantka
v piedkladané diplomové praci prokézala, ze je ji vybrana problematika blizka a Ze se v ni
nalezité orientuje. Se svym védeckym cilem se vypotadala a dané téma zpracovala zptisobem
odpovidajicim stanovenym pozadavkim. Lze konstatovat, ze z hlediska rozsahu a
kvalitativni analyzy piedkladana prace spliiuje pozadavky kladené na kvalifikacni prace
tohoto stupné. OsvédCuje schopnost samostatného tviréiho piistupu diplomantky pii
zpracovavani zvoleného tématu. Praci proto doporucuji k obhajobé s predbéznym
hodnocenim — vyborne.

7.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
U ustni obhajoby by se diplomantka mohla vyjadfit k otdzce opravnénosti nebo naopak
neopravnénosti pofizeni a pouziti tajného zvukového zdznamu (napf. mobilni telefon se
zapnutym mikrofonem schovanym v taSce) studentem vysoké Skoly za tGcéelem ziskani
diikazu o priib&hu ustni zkousky.

V Praze dne 11. 09. 2024

JUDr. Vit Lederer, Ph.D.
vedouci prace



