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Hodnoceni jednotlivych aspekti prace (ve standardni stupnici 1 az 4)

1. Samostatnost uchazece

Ve fézi zpiesiiovani tématu prace 1
Béhem zpracovani zadaného tématu 1-2
Pti sepisovani prace 2-3

2. Komunikativnost, schopnost spoluprace

3. Zajem o praci a pracovni nasazeni uchazece

Dominik v mé laboratofi vypracoval jiz svou bakalatskou praci. Béhem diplomového projektu se zaméfoval na totalni
syntézu piirodniho selaginelinu T. Cast metodologie pro tuto syntézu byla v nasi laboratofi jiz vyvinuta, nicméné jsme
zaznamenali problémy s odstepenim chranicich skupin. Dominikovym ukolem bylo provedeni syntézy s jinymi
chrénicimi skupinami a ovéfeni jejich vlivu na syntézu. Byly testovany dvé chranici skupiny, MOM a TBS. MOM
skupina byla posléze zavrhnuta z dvodd nizkych vytéZku nékterych reakci a prekvapivé nestabilité nékterych
intermediatl. Problematickym krokem se stala zdanlivé jednoducha rekce, a to etherifikace alkoholu propargyl
halogenidem. Kli¢ova reakce pro sestaveni uhlikatého jadra produktu naopak probéhla bez vétsich problému.
Naslednymi kroky byl ziskdn piirodni produkt. Nicméné, jeho tvorba byla potvrzena pouze pomoci hmotnostni
spektrometrie a ¢asové duvody Dominikovi nedovolily nashromaZzdit vSechna potiebna data k potvrzeni finalni
struktury. Dominik stravil znagnou ¢ast prace optimalizaci reakénich podminek $patné fungujici etherifikace, a jak si
sam pozdéji uvédomil, mél se vice vénovat naslednym krokim. Dominikovo nasazeni v laboratoti bylo adekvatni stadiu
studia. Problematické bylo sepisovani prace. Zde se projevilo to, Ze prace byla psana pod ¢asovym presem, a také se
ukazalo, ze ¢esky jazyk nepatii k jeho pfednostem. Slova kritiky vyvazim slovy chvaly, Dominik byl celkové piinosem
pro mou laboratot. Chemie jej celkové zajima a jsem rad, Ze se rozhodl v mé laboratofi nadale pasobit.

Musim se vyjadrit i k tomu, ze turnitin nasel pomérné velkou shodu. Zde bych si dovolil zpochybnit u¢innost tohoto
softwarau pro dané ucely. Jelikoz se Dominikova prace do ur¢ité miry zaobirala tématy podobnymi, jako jeho prace
bakalatska, davali jsme si na shodu pozor. Shoda, kterou software nasel se z naprosté vétSiny tykala referenci, a to do té
miry, Ze cely seznam referenci byl shledan jako kopie. Zde se zaru¢ené nemiiZe jednat o plagiat, pokud citované prace
jiz byly citovany jinde (ve stejném formatu). Vypovidajici hodnota turnitintu je v tomto piipadé nulova. Dalsi piipadna
shoda byla detekovana u technickych zavedenych termind, jejich pouzivani se nelze vyhnout. Jelikoz je Dominik prvni,
kdo cilenou latku ptipravil (tedy dle MS..), jedna se zajisté o praci originalni.
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