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Cilem bakaldrské pradce Moniky Novotné bylo vytvorit podrobnou turistickou mapu zachycujici okoli
z&mku Jezefi s dUrazem na zndzornéni zaniklych objektl. K dosazeni cild bylo vyuZzito riznych zdroju
informaci a dat, véetné starych map a terénniho setreni.

Hodnoceni textu prace:

Text prdce je logicky ¢lenén do 6 kapitol — Uvod, teoretickd East, praktickd cast je délena na dveé
kapitoly, ddle diskuze a zdvér. Pozitivné hodnotim rozdéleni praktické cdasti na topografickou a
kartografickou. Prvni se vénuje pripravé dat, druhd podrobné popisuje pouzité vyjadrovaci
prostredky pro zndzornéni jednotlivych objektd na mapé.

Struktura textu je slabou strankou prdce. Text je sice Clenén do logickych kapitol, nékteré
odstavce vsak na sebe vibec nenavazuji a sled informaci tak pUsobi nepromyslené. Jindy se
v rdmci jednoho odstavce autorka zacne vénovat jiné véci, ale odstavec neni rozdélen. Nékteré
véty jsou tézko pochopitelné, jiné maiji Spatné poskldddna slova za sebou. Na jinych mistech jsou
Spatné posklddané za sebou celé véty a odstavec je matouci.

Teoretickd Cdst obsahuje neUpiné definice pojm0 a nelplné vycty pouzivanych
kartografickych metod vizualizace. Nékteré metody jsou oznacovdny za podstatné, ale podle
koho? Nékteré véty obsahuijici citacijsou vytrzené z kontextu a ndhodné posklddané za sebe. Napr.
kapitola 2.2.4 Kompozicni prvky je toho typickym piikladem - ndhodné véty zriznych zdrojl
posklddané za sebe bez rozmyslu. Kapitola ,Kartografické zndzornéni konkrétnich typU objektd*
mohla mit v ndzvu, které konkrétni typy objektd jsou popisovdny a obrdzky s piiklady by pomohly
k porozumeéni.

Ddle uvadim konkrétni priklady problému textu:

- preklepy (napf. na str. 11 ,Maxmilian by" misto ,,byl", ,,o dva rok pozdé&ji* misto ,,dva roky",
dvakrat stejny vyraz v jedné vété v 80. letech”; na str. 24 ,Mapy.cz jsou ceskd webovd a
mobilni aplikaci* misto ,Mapy.cz je ... aplikace"),

- pouzivani hovorovych nebo piilis expresivnich vyrazi v odborném textu (napf. ,totdiné
zlikvidovaly" (str. 8), ,obrovskym mnozZstvim" (str. 12), ,byvalé vodni plochy v arboretu jiz
nema co zdsobovat vodou* (str. 15), ,,pro kvantitativni jevy zas velikost” (str. 18)),

- pouZivani vyrazl, které nekoresponduji s vyznamem véty (napf. na str. 11-12 ,,geologové,
novindrskd kampan a verejnost...podminili vznik" misto ,,podnitili vznik"),

- vynechdni carky minimdiné na 8 mistech,

- nastr. 21 véta ,,Matyds (2018) uvadi, Ze v urcitych pfipadech dle analyzy presnosti se zdkres
prvkd liSil az o stovky metr( (Lysdk 2023).“ Navaznost véty na predchozi je matouci a citace
neni takto pouzita spravné.

- Ndhodné pouzivani zkratek a celych ndzvd (napr. ,,Ceské republiky* na str. 23 a ,,CR* o jednu
stranu dfive),

- odkazy na obrdzky v textu nesedi s Cislovanim obrdzkd (napf. str. 32 ,,viz Obr. 13%, ale je to
obr. 16; na str. 43 ,,viz Obr. X" a Cislo neni doplnéno),

- sklonovani anglickych ndzvd (napf. ,,Feature Classu* (str. 33), ,Inscapu* (str. 37)),

- nastr. 47 jsou uvedeny 3 teCky v mist&, kde mélo byt doplnéna hodnota DPI pro export,



- a tfesnicka na dortu je na str. 47. V zGvorce je ponechdna pozndmka vedouciho ,,uved!
bych konkrétni velikost v MB".

Vétiina chyb by Sla eliminovat vyuzitim jazykové korektury textu nebo pozdddnim o findini
precteni nékoho z okoli.

Co se tyCe obsahu praktické casti prdce, je zde podrobné popisovdna priprava dat a pouzité
vyjadfovaci prostfedky pro samotnou mapu. Popis piihodné doplnuji tabulky pouZitych znakd i
vyrezy z findini podoby mapy. Volba kartografickych vyjadfovacich prostredkd pro jednotlivé
objekty na mapé je naopak silnou strdnkou prdce. Z textu je zfejmé, Ze si autorka dala zdlezet na
vybéru barev, tvard i struktury. Volené znaky jsou vhodné a spolecné ladi. Pozitivné hodnotim také
pouziti riznych mapovych podkladd pro ziskdni informaci o byvalém i sou¢asném stavu Uzemi a

podrobny popis postupu ziskdvdani dat pomoci terénniho Setreni.

V Cdsti diskuze jsou popisovdny problémy, se kterymi se autorka v pribéhu tvorby mapy setkala,
a jak je fesila. Jsou zde také popsany limity zvolené metodiky. Chvdlim porovndni prace s dalsimi
podobnymi, které vznikly na katedfe. Skoda jen, ze Edsti srovnavaijici pouzité znaky nebyly doplnény
vyfezy z map. Bylo by to pfehlednéj§i. Kapitola ,,Zaméreni map a vyuziti pro uzZivatele", ze které
vyplyvd jen to, ze viechny porovndvané mapy zndzoriuiji turisticky zajimavou destinaci, se mi zdd
zbytecnd.

Hodnoceni mapy:

Samotnd mapa je kvalitni kartografické dilo, které se autorka nemusi stydét poskytnout
jmenovanym institucim. Topograficky podklad je vizualizovdn standartnim zpUsobem a je volen
adekvdtné k méritku a UCelu mapy. Za povsimnuti stoji feSeni zndzornéni

- rbznych typU budov (vyznamné, ostatni, podzemni, zaniklé a zaniklé s pribliznou polohou),
- r0znych vodnich tokd (povrchovy, obCasny, v potrubi, podzemni),

- skalnich Utvar® a

- vrstevnic v ménicim se terénu.

Mensi vytkou je znak pro hranici katastrdiniho Uzemi, ktery vlegendé neodpovidd mapé.
Pozitivné hodnotim doplnéni informativnich textd pfimo do mapy k jednotlivym zajimavostem bez
ruSivych rdmeckd. Obecné Ize popis v mapé& hodnotit pozitivné, a to jak velikost, barvu, volbu
pisma, tak pouzivani ceskych a némeckych ndzvl. Mapa je jedinecnym dilem, které ukazuje
mnozstvi informaci soucasné i byvalé podoby turisticky zajimavého Uzemi.

Souhrnné hodnoceni:

| prfes vyse uvedené pripominky autorka odvedla slusnou préci a prokdzala schopnost
samostatné pracovat. Kamenem Urazu je text prdce, ktery je zatizen mnozstvim preklepd,
expresivnich vyraz(, zvidstnich vét, které jsou nepromyslené apod. Na druhou stranu samotnd mapa
je na velmi dobré kartografické Urovni a navrhuii ji prinldsit do nékteré ze studentskych soutézi, napr.
Mapa roku. Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobre, tedy primér
z hodnoceni vyborné za mapu a dobre za text prace.

Doplnvuijici otazky:

1. Na sfr. 18 uvadite, ze bodové znaky se mohou lisit barvou, ohraniCenim nebo velikosti. To je viak
neUplné. Jaké dalsi parametry Ize u bodovych znakd vyuzit, a které parametry jsou vhodné pro
zndzornéni kvantitativnich a kvalitativnich jevi?



2. Rozvedte prosim vétu ze str. 33 ,,Bodovd vrstva urc¢end pro ukldddni strom$ mize pUsobit lehce
nelogicky, tim spiSe, kdyz se jednd o Uzemi nachdzejici se pfevaziné v lese." Uvedte prosim kontext,
co je nelogické, jaké by bylo lepsi fesenie

3. Pro¢ je na mapé administrativni hranice teCkovanou Carou, kdyz je teCkova Cdra pouzivana pro
jiné objekty, které jsou v podzemi?2

V Praze dne 27. 8. 2024 Mgr. Daniela Machova



