Posudek oponenta bakalarské prace
Autor: Lukas Vencl
Studijni program: Chemie se zamérenim na vzdélavani — Vychova ke zdravi se zamérenim na
vzdélavani
Nazev prace: Aktivizaéni metody ve vyuce chemie na zakladni Skole — téma Tuky
Vedouci prace: prof. PhDr. Bilek Martin, Ph.D.
Oponent prace: Mgr. Monika Pelikanova

PfedloZend bakaldrskd prace ma rozsah 50 Cislovanych stran a 40 citovanych zdroji. Téma
aktiviza¢nich metod ve vyuce chemie, konkrétné tukd, je aktualni nejen vzhledem k ¢asto nizké
oblibé tohoto pfedmétu mezi 7aky, ale také kvdli probihajici revizi RVP ZV. Clenéni a
zpracovani kapitol odpovida pozadavkim kladenym na zpracovani bakalarské prace, nicméné
kvalita zpracovani jednotlivych ¢asti je rdzna.

Teoretickd ¢ast prace se nejprve zabyva vyukovymi metodami s dlrazem na aktivizacni
metody a didaktické hry. Nasleduje kapitola vénovana tukim, jejich charakteristice, funkcim,
déleni a zarazeni v kurikularnich dokumentech. Prace dale obsahuje analyzu zarazeni tématu
tukd v kurikuldrnich dokumentech, konkrétné v RVP ZV a SVP vybranych zakladnich $kol. Tato
¢ast by mohla byt propracovanéjsi a Iépe propojena s praktickou Casti prace. Zejména v
kapitole o tucich je vyuziti u¢ebnic pro 9. tfidu jako hlavniho zdroje nedostatecné pro praci na
vysokoskolské urovni.

V praktické ¢asti autor predstavuje 4 didaktické hry, kde v Uvodu této ¢asti uvadi, Ze se "na
zdkladé provedenych analyz zaméril na tvorbu didaktickych her vyuZitelnych ve vyuce tématu
Tuky". V préci chybi jasnd navaznost mezi analyzou kurikuldrnich dokumentd a ndvrhem
didaktickych her. Autor neposkytuje dostateéné vysvétleni, jak zjist&ni z analyzy SVP ovlivnila
nebo vedla k rozhodnuti vytvofit prave tyto konkrétni hry.

Navrzené hry vychazeji z obecné znamych formatd (napf. Riskuj, tridéni karti¢ek), ale chybi
zde jasné vysvétleni, jak tyto hry konkrétné pfrispivaji k hlubSimu pochopeni tématu tukd.
Autor dostateCné neobjasnuje, jak jednotlivé aktivity rozvijeji porozuméni specifickym
aspektlm tukd, jako jsou jejich funkce v organismu nebo chemické vlastnosti. Tim padem neni
zfejmé, jak navrzené hry podporuji dosazeni klicovych vzdélavacich cild souvisejicich s
tématem tuk( a jak prispivaji k rozvoji kritického mysleni Zak( v této oblasti. Navic autor
neposkytuje dostatecné vysvétleni, odkud Cerpal inspiraci pro tyto hry, ani jak je specificky
upravil pro téma tuky.

PfestozZe prace obsahuje fotografie z vlastniho vyuziti her a misty navrhy otazek, celkové
zpracovani je nekonzistentni a neprehledné, coz znacné komplikuje jejich pfimé vyuZziti
ucitelem v praxi. Hlavnimi nedostatky jsou:

1. Absence ucelenych metodickych material( pro uditele — chybi jasné, strukturované
pokyny pro implementaci her.

2. Nekonzistence v prezentaci jednotlivych her — nékteré obsahuji vice detaild nez jiné,
coz ztéZuje orientaci.



3. Nedostatek pripravenych tisknutelnych material( — ucitel nema k dispozici kompletni
sadu podkladd pro okam?zité pouziti ve tridé.

4. Nejasné propojeni her s konkrétnimi vzdélavacimi cili tykajicimi se tématu tuky.

Sporadické a nesystematické navrhy pro diferenciaci aktivit pro rlizné drovné zaka.

6. NedostateCné rozpracované postupy pro hodnoceni efektivity her a sledovani
pokroku Zakd.

b

Autor nekonzistentné pouZiva rlizné styly citaci, coZ se projevuje nékolika zpUsoby: pouziva
rGizné formaty pro stejny zdroj (napft. "(Sibor, Pluckova, Mach, 2013)" a "(Sibor a spol., 2013)"),
nejednotné uvadi &isla stranek (napf. "Maridk a Svec (2003, s. 126)"), a rGzné spojuje jména
autorG (napt. "(Bilek a Rychtera, 2000)" vs. "(Kesnerova Radkova, 2013)"). Je ziejmé, Ze autor
nedodrzel jednotny citacni styl v celé praci.

Kapitola zabyvajici se hodnocenim pfipravenych her uciteli vykazuje urcité metodologické
nedostatky. Autor pouzil metodu skupinové diskuse a poskytl nékteré citace ucastnik(, coz je
pozitivni. Chybi jasny popis struktury a pribéhu diskuse. Vzorek hodnotitell je velmi maly (dva
ucitelé a jedna studentka ucitelstvi), coZ omezuje moZznost vyvozeni obecnéjsich zavéra. Chybi
zde systematické zhodnoceni efektivity her a konkrétni ndvrhy na jejich vylepSeni na zakladé
zpétné vazby.

Po jazykové strance by bakalarska prace potrebovala peclivéjsi korekturu. Text obsahuje
gramatickeé i stylistické chyby napt. u podékovani: ,,Rada bych podékoval“, coz naznacuje, ze
text nebyl dostate¢né zkontrolovan. Clenéni odstavcd je nekonzistentni, a to naruduje
plynulost a Ctivost prace. Styl psani by mohl byt odborné;jsi.

Otazky k obhajobé:

1) V praci uvadite didaktické hry, jako je "Riskuj!", které jsou ¢asto pouzivané ve vyuce.
Jak jste se snazil tyto bézné metody inovovat, aby pfinesly nové pfinosy nebo nové
zpUsoby uceni konkrétné pro téma tuky?

2) Ve vasi praci jste provedl analyzu SVP vybranych $kol tykajici se tématu tuky. MGzete
podrobnéji vysvétlit, jak konkrétné tato analyza ovlivnila navrh vasich didaktickych
her? Jaké specifické poznatky z analyzy SVP vas vedly k vytvoreni pravé téchto her?

Cil bakalarské prace byl stanoven jako vytvoreni didaktickych her na téma tuky pro vyuku
chemie na zakladni Skole. Tento cil byl splnén. Pfes uvedené nedostatky prace predstavuje
snahu o inovativni pfistup k vyuce chemie a muzZe slouZit jako vychodisko pro dalsi
rozpracovani tématu.

Prace splnuje pozadavky kladené na bakalarskou praci.
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