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Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ Posudek oponenta/ky

Autor/ka préce

Jméno a ptijmeni: Barbora Janderova
N&zev prace Jakym zpusobem se v médiich prezentuji tane¢nici moderniho tance
Autor/ka posudku

Jméno a ptijmeni: Zuzana Jarolimkova

Pracovi§té: IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v préci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdvodnéné, ale neni Vv praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O ]
1.2 | Technika prace O O U U]
1.3 | Struktura préace O O O ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Obsah prace odpovida schvélené tezi. Drobnou odchylkou je analyza socialnich siti, kdy se autorka na zakladé
vysvétlenych diivodl rozhodla vice zaméfit prevazné na Instagram. Rovnéz doslo k rozsiteni teoretické pasaze,
kde se do hloubky zabyva historii tance.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

wlielieliv]

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka vytvorila praci, kterd predstavuje vhled do tane¢ni komunity a jejiho ptisobeni na socidlnich sitich.
Teoreticka ¢ast nabidla historii tance a jeho dulezitost jako zptisob formy komunikace. PiestoZe je vidét snaha
autorky o podrobny piehled, text neni podloZen zdroji, ¢asto predklada misto toho své nazory (napf. s. 10:
myslim si vsak, ze je (jakymsi) predchiidcem® nebo ,.street dance povazuji za nejlepsi tanecni prostredek
komunikace®, s. 20: ,,0s0bné se domnivam, Ze tento piresun tance na rozlisSeni mobilnich telefonii...*), coz
nevidim jako adekvatni postup pfi psani bakalafské prace. Podobné ,,domnénky*, pfestoze jsou, jak je uvedeno
V praci, zaloZené na osobnich zkusenost autorky, ktera je sama soucasti komunity, patii spiSe do zavérecnych
diskuzi, kdy je mize podlozit daty. Ty ale v teoretické asti nejsou. Autorka se zdroji v praci celkové pracuje
pomérmne skromné€, mnohé pasaze nejsou vibec odcitované. To chybi pifedevsim v ¢astech o socidlnich sitich, kde
jsou zdroje dostupnéjsi, nez tomu miZze byt u historie tance.

Nékteré pasaze textu také postradaji logickou strukturu, pasaze na sebe mnohdy plynule nenavazuji.

Silnou strankou bakalatské prace je ale jeji prakticka ¢ast, kde byla provedena deskriptivni statistika piispévkt
na socidlnich sitich, kterou doplnily strukturované rozhovory s majiteli analyzovanych profili. Zde ocefiuji
zvolenou triangulaci metod, coz nabidlo vét$i nastinéni problematiky. Analyza je tak ptinosnd a poskytuje vhled
do mySleni tane¢nikl riznych styld. Presto by této ¢asti sluSela vétsi uCesanost odpovedi respondentd, aby byla i
pies zachovani jejich specifického jazyka lepsi Citelnost textu. Vytkou je vSak pomérné rychlé odstoupeni od
analyzy dalSich socidlnich sitich. PfestoZe autorka vysvétluje sviij diivod pro zvoleni Instagramu jako dominantni




specialni sité, mohl byt poskytnut vétsi prostor i dal§im sitim, pfedev§im YouTube, které rovnéz hraje

V reprezentaci tane¢niktl zasadn&jsi roli. Zarazil mé i zptsob vedeni rozhovoru pomoci hlasovych zprav skrze
aplikaci WhatsApp, coZ nevidim jako vhodny zpisob pro vedeni polostrukturovanych rozhovort, protoze
autorka v redlném ¢ase nemohla reagovat na odpovédi respondent, jak sama v praci pfipousti.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace C
3.2 | Funk¢nost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazl B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy E

(Pokud se v textu opakované objevuji pasiZe piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdlivodnéni v pfipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka iroven prace Cc
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka iprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je pomérné prehlednd, misty chaoticka je prakticka ¢ast, kde je horsi orientace Ctenare v textu.
Slabou strankou je jazykova a stylisticka uroveti prace — autorka opakované déla chyby v interpunkci, v ¢asti

S pfepsanymi odpovedi véty nedavaji obCas smysl (déje se tak ale i jinde v praci), jazykova uprava odpovédi neni
idealni, jak jiz bylo zminéno vyse. Nekonzistentni jsou také nazvy tanci. Chyby jsou také v citacich — autorka
nedodrzuje jednotny styl (teCky ma témét pokazdé jinak), v jednom piipadé byla rovnéZ pouzit jina forma (s. 8
ve formé poznamky pod ¢arou). Na s. 6 navic autorka okopirovala dvé citace (ve stejné formé i potadi)

Z bakalatské prace Tanecni forma street dance a Zivotni styl tanecnikii (s. 10) Zuzany Pychové vypracované na
Masarykové univerzité v roce 2013. Piestoze zdrojuje autorky knih, ze kterych byly Gryvky pouzity, autorka
bakalaiské prace neni ani zminéna v pouZité literatufe. PfestoZe to nepovaZuji za uplné plagiatorstvi, nevidim to
jako adekvatni zpiisob prace se zdroji.

V préci jsou vhodné pouzity grafy, které ilustruji zjisténi, grafické Giprave prace ale mohla byt vénovana vétsi péce,
kterd by vedla k lepsi orientaci v textu.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

V préci Barbory Janderova je vidét jeji zajem o tanec jako takovy a jeji aktivni zapojeni do taneéni scény.
Zvolené téma ji evidentné bavilo a ocenuji jeji pfinos problematice. Prace totiz piedstavuje zajimavy vhled do
historie a piisobeni tance na socialnich sitich, coZ ptiblizuji rozhovory s taneéniky.

Celkovy dojem z prace ale kazi jazykova a stylisticka tiroven, lepsi by mohla byt i grafickd Gprava. Autorka si
rovnéz méla dat vice zalezet na praci se zdroji a s respondenty. Chybéla mi také vetsi teoreticka ukotvenost role
socialnich sitich v tane¢ni kultufe, ktera byla trochu upozadéna na ukor historie tance. I pfes zminéné vytky ale
prace hodnotim jako pfinosnou a zajimavou.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jak vidite v budoucnosti vliv socialni sité€ TikTok na tane¢ni scénu?

5.2 Jaky méla leto$ni reprezentace breakingu na olympijskych hrach vliv na obraz breakdance jako
takového?

5.3

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Shoda je na mist krom& &asti zmin&né vyse (viz Hodnoceni kone&né podoby vysledné prace).

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zak¥i#kujte vybrané hodnoceni)

ALl BO CL D E [0 F (nedoporucuji k obhajobg) [




ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 6.9. 2024 Podpis: ..ooviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretiice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




