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Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky []

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Berankova Martina
Nazev prace Party Leader Selection and the Influence of Leader Democracy: German CDU Case Study3
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Konradova Marcela

Pracovisté: MKPR

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

> > > >\ >

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka si pro svou diplomovou praci vybrala nelehké téma, a to v nékolika rovinach. Prvni z nich je teoreticka
komplexnost tématu, kdy bylo nutné propojit, vysvétlit a zaroven nezabtednout do rozvla¢nosti hned nékolika
velkych konceptil (Ieader democracy, politicky management a komunikace, vnitrostranickd demokracie,
branding, personalizace).

Druhou rovinou je operacionalizace tématu, ktera de facto eexistuje. Autorka tak vypracovala zcela novy piistup
ke zkoumani tématu a troufam si fici, ze je dobrym odrazovym miistem pro dal¢i vyzkum.

Tteti rovinou je pak metoda, kterou autorka zvolila pro zodpovézeni vyzkumnych otazek. Jedna se o hloubkové
rozhovory, coz je metoda pfiméfena cili, ale také urovni magisterské zavérecné prace. Vyzdvihuji obtiznost
osloveni respondent a vedeni rozhovorti v jejich matefském jazyce (NJ).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiuyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéra A

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A

3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu A




3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace je logicka, text je Ctivy, tiroven anglického jazyka je vysoka. Vysledky vyzkumu autorka
vizualizuje, coz pfidava na piehlednosti.

11 Dodala tam zdroje to results a diskuze + k tém wordcloudim?
4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, piivodnost tématu a zavérd apod.)

Piedkladana diplomova prace je velice kvalitni a doporucuji ji zvazit k publikaci.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jaké zavéry by dle Vas méla Vase prace, kdybyste pifedmétem zajmu byla Angela Merkel?
5.2 Je podle Vas Merzlv brand vné CDU totozny s tim, jaky ma uvnitf strany? Pro¢ ano/ne?
5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

| 6.1 | Jednotlivé shody jsou méné nez 1%.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

MTMOO®>
OO

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 19. 8. 2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




