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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Hodnoceni testll Zemépisné olympiady kategorie D (prace s atlasem)

Autor prace: Maté&j Cermoch

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy

Predkladana bakaldrskd prace navazuje na nékolik v pfedchozich letech zpracovavanych zavérecnych
praci (bakalarskych i diplomovych) zabyvajicich se problematikou Zemépisné olympiady, pripadné
hodnoceni jejich testl. Specificnost predkladané prace spociva v zacileni vyhradné na test prace
s atlasem ve dvou vybranych rocnicich. Toto zlUzZeni na jednu cast testu je ospravedinitelné, ackoliv
autorovi zkomplikovala moznosti duslednéjsiho posouzeni vsech proménnych testu (napf.
komplikace s vypoctem reliability).

Prace prezentuje pfinosné vysledky zejména pro organizdtory soutéZe a autory testovych uloh.
Tento potencidl prace by bylo mozné posilit preciznéjsi formulaci cile a jeho dlslednéjsi specifikaci
do podoby vyzkumnych otazek ¢i alespon vyctem charakteristik, které budou posuzovany. Dle Uvodu
tato prace cili na analyzu testd ZO, pficemZ analyzu lze vnimat spiSe jako dil¢i krok ¢&i nastroj
dosazeni hlavniho cile prace, kterym by mohlo byt naptiklad zhodnoceni kvality testl ZO z hlediska
vybranych charakteristik (coZ by vice odpovidalo i ndzvu prace).

Pro lepsi prehlednost prace by ¢tendr uvital zakladni nastinéni jeji struktury jiz v samotném uvodu
prace. A to zejména sohledem na velmi specifickou strukturu prace s metodickou kapitolou
umisténou jiz za Uvodem prace.

Prace s literaturou

Autor pracuje se zakladni literaturou, pocet citovanych titull je spiSe nizsi, coz Ize vsak pficist
specifi¢nosti studované problematiky. Osobné bych uvital dlisledné;jsi citovani zdrojui v teoretické i
metodické ¢asti prace, kde se nékteré pasaze jevi jako myslenky autora, ackoliv je zfejmé, Ze jsou
prevzaté z literatury.

Text teoretické ¢3sti je misty nejasné strukturovany s nepfilis zFejmou logickou navaznosti —
ptikladem je zminéni principl tvorbu Uloh na praci s mapou (dle Hanus a kol. 2020) pouze u jednoho
z typu uloh (dlohy situacni a interpretacni), ackoliv jsou platné napfic rznymi typy uloh. Autor se

v textu také nevyvaroval jistym nepfesnostem ve formulacich ¢i pti vlastni argumentaci.

V rdmci rozsdhlého predstaveni typu testl a testovych uloh bych uvital dislednéjsi zasazeni test(
Zemépisné olympiady do predstavenych klasifikaci.

Metodika prace

| ptes explicitni uvedeni kapitoly Metodika, nejsou metodické postupy vidy zfejmé, resp. metodické
postupy jsou predstavovany pribézné na vice mistech, coZ je pro ¢tenare matouci. Nadto kapitola
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metodika obsahuje i text, ktery byva tradiné soucasti uUvodu. Prikladem nepresnosti je
nedostatecné vysvétleni nepouzivani dilé¢iho hodnoceni dloh v ramci naslednych analyz.

Samotna metodika prace je do jisté miry ovlivnéna zmifnovanou nepresnosti vymezeni cile prace a
absenci analyzy validity a reliability testu — a to prestoze je témto charakteristikdm vénovdna
vyznamna Cast teoretické ¢asti prace.

7 v

Analyticka cast prace

V kontextu teoretické Casti prace lze realizované analyzy vnimat jaké neuplné, zejména s ohledem
na absenci hodnoceni validity a reliability testu, které autor sdm na nékolika mistech oznacuje za
klicové vlastnosti didaktického testu.

Predstavené vysledky prace by bylo také vhodné zasadit do SirSich rdmcl zemépisné olympiady,
resp. testQ a jejich dil¢ich ¢asti — konkrétné do obecnych cild zemépisné olympiady ¢i specifikacni
tabulky jednotlivych testl. V pripadé absence téchto ramcl by bylo prinosné vést za timto Ucelem
rozhovory s autory testd.

Zavéry prace

Soucdsti zavérecnych kapitol je také kapitola nazvana diskuse, ktera ma vsak spiSe charakter shrnuti,
nadto s nékterymi nepresnymi formulacemi. Pfikladem je hodnoceni nizké citlivosti tloh, tedy nizké
rozliSovaci schopnosti testu. Tuto charakteristiku lze v ptipadé rozliSujiciho testu, jakym testy ZO
jsou, vhimat jako zasadni a urcité by bylo vhodné doporudit autorlim zapracovat na zvyseni citlivosti
uloh v budoucnosti.

Samotna kapitola zavér je pomérné stru¢nd a jeji obsah je do znacné miry ovlivnén nepfesnou
formulaci cile prace. | pfesto ocenuji autorovo védomi omezeného naplnéni cile prace.

2. Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobré / dobré / nevyhovujici
Stylisticka droven: vyborna / velmi dobré / dobré / nevyhovujici
Cita¢ni Urovern: vyborna / velmi dobrd / dobré / nevyhovujici
Komentar

Prace je pomérné dobre citelna, obsahuje jen malé mnozstvi formalnich nedostatk(. Za urcity
nedostatek vnimam ne vZdy dlsledné citovani zdroja.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace

Prace se vénuje zajimavému tématu s potencidlem pfinést podnétné informace pro autory testd i
organizatory ZO. Nicméné je z prace zfejmé, Ze zacileni prace se v prlbéhu jejiho zpracovani
proménilo a doslo k odklonu od zjistovani klicovych charakteristik testu (validity a reliability). To lze
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vhimat jako slabinu, zejména s ohledem na fakt, Ze popisu téchto proménnych je vénovano velké
mnozstvi prostoru. Celkové tim doslo ke snizeni pfinosnosti prace. Tu snizuje i absence celkovych
ramcl testd ZO pfi interpretaci dat. Tyto chybéjici ramce by bylo mozné nahradit napt. rozhovorem
s autory testd.

PfedloZenou praci doporuéuji / nedeperuéuji-k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

1) Na str. 28 uvadite, Ze test v porovnani s Ustni zkouskou poskytuje stejné hodnotné a obcas i
hodnotnéjsi informace. Prosim uvedte konkrétni pfiklad, kdy toto tvrzeni je pravdivé a kdy
nikoliv.

2) Prosim o argumentaci, pro¢ nebyla kalkulovéna reliabilita na Urovni poduloh testu, ¢imz by
se zvysil pocet uloh vstupujicich do analyzy. Jak by se proménila citlivost uloh, pokud by byla
vztazena k celkové Uspésnosti ve vSech ¢astech testu ZO?

3) Navrhnéte design bakaldrské prace, ktery by eliminoval limity vdmi pfedlozené prace a zvysil
by pfinosnost vysledkl pro autory testd ZO.

Datum: 05. 09. 2024
Autor posudku: RNDr. Martin Hanus, Ph.D.
Podpis:
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