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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
V préci je upraven rozsah vzorku, ktery byl konzultovan a je zdivodnény. Soucasné v praktické ¢asti chybi cast
kvantitativni analyzy, kterd byla v tezich naplanovana, ale nebyla provedena bez vysvétleni.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu D
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat C
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu C
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra C

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jako vedouci prace jsem se podilela jen na teoretickému uvodu, praktickou ¢ast jsem ke konzultovani
neobdrzela.

Teoreticka ¢ast ma vhodnou strukturu, ale vét$in€ kapitol schazi hlubsi pfistup. Teoreticka Cast je spise
fragmentarizovana, rozdélena na témata stiidajici kratké kapitolky bez hlubsi soustavnosti ve vykladu. To se
projevuje napt. v nizsi kvalité kapitoly o studu a zostuzovani, kdy jde spise o rychly stiih riznych volnych
sociologickych asociaci ve stylu hesel, které nejsou provazané se zkoumanym fenoménem. Bylo by mnohem
vhodnéjsi pouzit jako vychodisko teorii afektu Silvana Tomkina a vylozit stud jako socialni emoci, véetné
zostuzovani jako principu budovani socialnich distanci etc. N&ktera tvrzeni se v teoretické ¢asti prekryvaji a
opakuji, napf. text v uvodu ¢asti 1.5. Také kapitoly o roli médii v reprezentaci télesnosti jsou kratké a
nesystematické, napf. propojeni idealu krasy v médiich a funkce agenda-setting je spise namatkové.

V Praktické Casti chybi kvantitativni ¢ast analyzy. Kvalitativni analyza je uvedena velmi stru¢nym a
terminologicky nestandardnim (pojem metodika) ivodem, chybi predstaveni kvalitativniho typu analyz. Clanky
z tabloidniho tisku jsou rozdéleny do &tyt kategorii, které se jevi jako elementarni, ale logicky a spravny
vysledek tematické analyzy.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

| Hodnoceni zndmkou |




3.1 | Struktura prace

3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazl

O|m|m

3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,
nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka urovei prace B
(Pokud je opakované poruovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka tiprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Préce je napsana kultivovanym odbornym stylem a neobsahuje vyrazné mnozstvi jazykovych chyb, ¢te se dobfe.
Uroveri prace snizuje vybér zdroji a zptisob jejich citovani. Naprosto prevazuji popularné nauéné online zdroje,
skutecné akademickych praci je vyraznd mensina. Bibliografické citace maji misty Spatnou formu, a to jak v textu
(odkaz s ¢islem kapitoly), tak i za textem (digitalni identifikator misto odkazu).

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)
Doporucuji, aby byla prace Barbory Sabatové obhéjena a klasifikovana stupném C-D.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

51 Pro¢ v préci chybi kvantitativni analyza?

5.2

5.3

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 | Shoda dle Turnitin je 20 %, coZ je dano bohatym pouzitim citaci z tist€énych médii a nazvy publikaci. |

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnocent)
Al BO C D E [0 F (nedoporuéuji k obhajobg) []
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