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X Prace je literarni reersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem této bakalatské prace je shrnout souc¢asné poznatky o vyznamu nikotinovych
acetylcholinovych receptortt (nAChR) pii vzniku deprese a jeji 16Ebé. Prace se zaméfi na
molekularni mechanismy, jimiZ nAChR ovliviiuji synaptickou plasticitu a jak tyto
mechanismy pfispivaji k patogenezi deprese. Dale si klade za cil analyzovat jednotlivé
podtypy nAChR, jejich expresi v mozku a jejich specifické role v depresi. Prace dale shrnuje
vysledky preklinickych a klinickych studii, které zkoumaly vliv modulace nAChR na
depresivni chovani.

Struktura (¢lenéni) prace:

Préace rozsahem splituje pozadavky. Je ptehledné rozdélena do péti kapitol, pficemz nékteré
kapitoly jsou dale ¢lenény na logicky navazujici subkapitoly.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatené a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni tidaje z literarnich zdroju?

Zdroje pouzité v praci jsou z relevantnich zdroju (védeckych ¢lankt) a jsou spravné
citovany. Z ¢lank jsou pouZity relevantni idaje az na jednu vyjimku. V kap. 4.2.1. na strané
20 doslo pravdépodobné k uvedeni nespravné citace, kdy autorka popisuje opakované
elektrické Soky u citace Dilsaver et al. 1986, ale zminovany ¢lanek o elektroSocich
nepojednava. Pravdépodobné doslo k zaméné s jinym ¢lankem stejného autora z roku 1987.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Préace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova troven):

Po formalni strance je prace na velmi dobré trovni. Je psana Ctive, bez vétSitho mnozstvi
ptekleptl, €i pravopisnych chyb. Text prace je vhodné doplnén tiemi obrazky
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SpInéni cili prace a celkové hodnoceni:

Prace poskytuje uceleny pichled o nAChR v mozku a jejich roli v synaptické plasticité. Dale
popisuje preklinické a klinické studie zabyvajici se studiem nAChR a deprese a vénuje se
farmakologickym studiim cilenym na tyto receptory. Prace tak splnila vytycené cile. I pies
vyse uvedené drobné nedostatky doporucuji praci k obhajob¢ s hodnocenim vyborng.

Otazky a pripominky oponenta:

1) Lisi se zastoupeni nAChR, nebo jejich subtypti v riznych typech neuroni?

2) V praci uvadite, ze dulezitou roli v modulaci synaptické plasticity v hipokampu hraji
predevsim dva podtypy nAChRs, a to podtypy a7 a a4p2. Dale hezky popisujete
vyznam zvySené propustnosti pro vapenaté ionty U podtypu a7. Je popsan i
mechanismus jakym synaptickou plasticitu ovliviiuje 42 podtyp receptoru?

3) Jaké jsou nejcastéjsi projevy depresi podobného chovani u hlodavca?

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta

DX vyborné [ ] velmi dobie [ | dobfe [ | nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




