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Nazev prace:
Vyznam prioritniho efektu na vyvoj rozsivkovych spoleCenstev

Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo zhodnotit roli prioritniho efektu pfi utvareni rozsivkovych
spoleCenstev. Prace méla shrnout studie, které se zabyvali pfimo timto efektem i ty,
které nepfimo dokladaji, ze se mlize ve spole€enstev rozsivek vyznamné
uplatriovat.

Struktura (Clenéni) prace:

Clenéni prace ma znaéné rezervy. Nejvice mi chybél Gvod, ktery by zasadil prioritni
efekt do kontextu ekologie spoleCenstev. Nékteré kapitoly a podkapitoly mi pfisly
zbytecné (pf. 6 Efekt zakladatele v kontextu prioritniho efektu, 4.5 Genové
ananlyzy a 4.6 Statistické ananlyzy). Jindy jsem marné hledala obsah inzerovany
nazvem kapitoly (pf. 7.1 Stabilita rozsivkovych spole€enstev v Case a jejich
adaptabilita vici globalnim zménam klimatu, 8.2 Benticka spoleCenstva)

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Literarni zdroje, které studentka pfi psani prace vyhledala, jsou dostate¢né a
relevantni. Zdroje jsou viceméné spravné odcitovany. PF. citace Post & Pimm 1983,
Pimm 1991 chybi v seznamu literatury. Vzhledem ke stafi se pravdépodobné jedna
o sekundarni citace, ale zminéné to v praci neni.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
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Formalni daroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni i jazykova uroven prace je dobra, obsah za formou bohuzel ¢asto
pokulhava.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Zadané téma neni jednoduché a z prace je patrné, Ze studentka méla problém se v
problematice zorientovat. Praci chybi logicka struktura a informace se v textu €asto
opakuji. Studentka nicméné prokazla, Ze chape atributy védecké publikace -
vyhledala relevantni zdroje, spravné je odcitovala a pokusila se o jejich syntézu.

Otazky a pripominky oponenta:

Jaké dalSi mechanismy se podileji na formovani spoleenstev?

Vysvétlete rozdily mezi genetickym a ekologickym prioritnim efektem,
monopolizaénim efektem a efektem zakladatele?

Které vlastnosti rozsivek by mohli vést k tomu, Ze bude mit prioritni efekt velky vliv
na jejich spoleCenstva? Bude se to liSit u spoleCenstev v morském, sladkovodnim a
terestrickém prostfedi?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

*  P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
plna verze viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf

* Posudek nahrajte do SISu nejpozdéji do 29. 8. 2024. Podepsany predejte osobné mné pfi
obhajobé, nebo pfed obhajobou dejte do kastliku s mym jménem u sekretaiky, nebo
poslete na adresu: Jana Kulichova, Katedra botaniky, UK PfF, Benatska 2, Praha 2, 128 01.
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