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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektti prace (oznacit kiizkem jednu z moznosti

- pomoci dojkliknuti levym tla¢itkem mysi na $edivé podbarvené pole a vyb&rem hodnoty “zaskrtnuto”)

1. Rozsah prdce a jeji ¢lenéni

A | pfimétené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti <
B | nevyrovnané, ¢lenéni nelogické nebo rozsah nékterych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem []
C | uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacujici []
N | nedostate¢né []
2. Odbornda spravnost

A | vyborna, bez zavaznéjsich pripominek []
B | velmi dobrd, s ojedin€lymi drobnymi zavadami (napf. nejasnost vykladu, chyby v terminologii, ]

nedokonaly popis metod nebo vysledkil)

C | uspokojiva, s cetn&jSimi drobnymi zavadami X
N | nevyhovujici, s hrubymi chybami []
3. Uvedeni pouZitych literarnich a jinych zdroji

A | adekvatni, vSechny ptfevzaté Uidaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace []

B | uspokojivé, s obCasnymi neobratnostmi (zejm. v umisténi odkazil) nebo s celkove nizsim poctem X
citaci

C | s vazné€jSimi zavadami, napt. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, webové stranky, nebo ]
se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat)

N | nevyhovujici, velmi malo citaci, eventudlné rysy plagiatu (Casté opomijeni odkazu na zdroj ]

prevzatych dat, popf. opsani velkych ¢asti textu) nebo pouzivani neadekvatnich citaci

4. Jazyk prace

24

vyskytuji obtizné srozumitelné nebo nejednoznacné formulace

A | vyborny, prace napsana ¢tivé a srozumiteln€, bez zavaznéjsich gramatickych nebo pravopisnych 2
chyb

B | velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby []

C | upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby, ojedinéle se ]

nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami




5. Formalni a graficka uroveri prdace

A | vyborna, bez pieklepi a chyb ve formatovani

=

velmi dobrd, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky, apod.

C | uspokojiva, s ojedinélymi vét§imi nedostatky (napf. vynechani stranky, uvadéni obrazki grafi
nebo tabulek bez odkazil v textu) nebo s Cetnéj$imi drobnymi chybami

N | nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

O X ||

Ptipadny slovni komentéi k bodtim 1. az 5.:

Préce Ilii Shalkina se vénuje velice zajimavému tématu emocni reakce na stresujici podnéty v
podobé negativnich medialnich zprav. K tomu vyuziva pokrocilé metody funkéni magnetické
resonance a fyziologickych méfeni. Vyzkumny vzorek je velmi slusny. Data z téchto méteni jsou
spravné vyhodnocena, ackoliv mohla byt vytézena mnohem vice. Prace je zaloZena na uctyhodném
poctu 239 literarnich zdroji, z nichZ naprosta vétsina jsou pivodni prace publikované v prestiznich
Casopisech. Text je piehledny a je psan srozumiteln¢ a ¢tive.

Navzdory t€émto silnym strdnkdm ma vSak prace bohuzel i fadu pomérné zasadnich nedostatk:

1)

2)

3)

4)

5)
6)

7)

8)

9)

Nepiesna terminologie — v praci se na mnoha mistech uvadi, ze se zabyva
neurofyziologickou a neurélni odpovédi, ve skutecnosti se vSak neurofyziologii nezabyva,
méti fyziologické a neuralni reakce.

Literarni tvod je na prvni pohled pékné napsany, ale pfi blizSim Cteni je pomérné vagni,
uzce zaméteny (napi. z dusevnich poruch plynoucich z dysregulace emoci se zmifiuje pouze
PTSD, u insuly zcela chybi zminka o odporu, u amygdaly se viilbec nemluvi o strachu,...),
rada pasazi se ¢asto opakuje, obsahuje malo konkrétnich dat a neodpovida tak docela
védeckému textu. Teoreticky tivod je také slabé provdzany na vyzkumnou ¢ést.

V ivodu neni dostate¢né zdiivodnéné rozdeleni na automatické vs. kognitivné zpracované
podnéty, coz je pro praci pomérné stézejni.

Stejné tak ani hypotézy nejsou dostatecné podporené argumenty (pro¢ se autor domniva, ze
by to tak mélo byt) a chybélo mi tam i vyjmenovani konkrétnich mozkovych oblasti, u
kterych oc¢ekava zvysenou aktivaci.

Autor neni konzistentni v uZivani riznych pojm, coZ je trochu matouci (napt. nékdy
pouziva “cognitive stimuli”, jinde jsou to “concerning stimuli’).

Charakter ziskanych dat z fMRI a fyziologie umoZiioval mnohem detailné&;jsi, hlubsi analyzu,
nez jaka je v praci predstavena. Data jsou zpracovana pouze velmi zakladnim zplisobem.

V ¢asti o vysledcich fyziologickych méfeni nejsou ve skutecnosti témét zadné vysledky,
napf. upln€ chybi vysledky testy normality (je pouze slovni komentar), nikde jsem nenasel
ani namétené hodnoty pro srdecni tep a dechovou frekvenci.

Z teoretického uvodu neni viibec jasné, pro¢ se najednou v metodologii pise o
psychologické intervenci na down vs. up regulaci emoci. Tato intervence, jeji pribéh,
zpusob rozdéleni subjektd a smysl pro jeji provedeni jsou nedostate¢né popsané. Navic na
jednom misté se tvrdi, Ze autor nakonec vliv intervence neanalyzoval, aby se o chvili pozdéji
pocitalo ve vysledcich s vlivem typu intervence. Viibec mi to nebylo jasné.

V diskuzi se v podstaté nepiSe skoro nic o riiznych zplisobech zpracovani negativnich
medidlnich zprav v mozku, ani doporuceni jak s negativnimi zpravami v mediich pracovat a
snizit jejich dopad na dusevni zdravi.
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10) Prace ma také fadu formalnich nedostatkii: chybéjici ¢islovani stranek, ¢asto chybny format

citaci v textu, chyby v seznamu literatury, ...




B. Obhajoba - dotazy k obhajobé

1) Muzete vysvétlit vyznam aktivace zadni ¢asti cingularniho kortexu (PCC) v reakci na znepokojujici
podnéty a jak tento nalez zpochybiiuje tradi¢ni modely zpracovani stresu?

2) Vase studie neodhalila zddné vyznamné fyziologické rozdily v tepové a dechové frekvenci mezi riznymi
typy podnétii. Jak mohly kognitivni pozadavky, naptiklad ty zavedené doprovodnym textem, zmirnit
ocekavané fyziologické reakce?

3) V diskusi zminujete mozny vliv strategii regulace emoci, jako je kognitivni pfehodnoceni a potlaceni
vyrazu. Jak si myslite, Ze tyto strategie mohly ovlivnit neuronalni a fyziologické vysledky ve vasi studii?

4) Vase studie naznacuje, Ze kognitivni a senzorické mechanismy mohou hrat vétsi roli ve zpracovani stresu,
nez se diive myslelo. Jak byste navrhli budouci studie, aby hloubgji prozkoumaly tyto interakce, piipadné s
pouzitim metodologii s vyssi ekologickou validitou?

5) Vysvétlete prosim, jak je mozné, Ze levy angularni gyrus, jehoz aktivace méla vyjit jak pro contrast
disturbing vs. neutral, tak concerning vs. disturbing, se podle ptiloZzenych obrazki aktivaci nenachazi v
mozku na stejném miste.

Stanovisko k opravé chyb v praci

— opravny listek/oprava v textu #& / NENI podminkou piijeti prace (nehodici se skrtnéte)

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k ptijeti k dalSimu fizeni: ANO / NE (nehodici se skrtnéte)

Navrhovana celkova klasifikace (ve standardni stupnici 1 az4): 3
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