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[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Prace je literarni reSerSi na téma hyperakumulace niklu u ¢eledi Brasssicaceae.
Uvadi jak vyznam niklu jako mikroziviny, tak toxicitu zvySené dostupnosti tohoto
prvku v prostiedi, napf. na padach ultramafickych hornin. Tézisté prace vénované
mechanismu akumulace Ni vychazi zejména z dat publikovanych na Noccaea
caerulescens, coz je modelovy druh, ktery disponuje schopnosti hyperakmulace

nejen niklu, ale i nékolika dalSich téZkych kovu, zejména Cd a Zn.

Struktura (Clenéni) prace:
Struktura BP je standardni, v&. Ceského a anglického abstraktu, kli¢ovych slov, tvodu
a zavérl prace. Vlastni text je vhodné hierarchizovan.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reserSi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Seznam literarnich pramen( je vice nez dostateény. Cast citaci jsou piehledné
¢lanky, pfipadné knihy a u¢ebnice. BohuZel jen nékteré z nich autorka oznacila

v seznamu literatury *, coz muze vést k mylnému dojmu, Ze vSechny ostatni zdroje
jsou prace puvodni.

U obr. 3.1. odkaz na literarni zdroj chybi.

V textu str. 22 citace Halimaa et al. — chybi rok

Neuplna citace v seznamu literatury: Jakovljevi¢ et al. 2024

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Formalni uroven prace je velmi dobra, obrazova a graficka dokumentace je

v odpovidajici kvalité a ma vhodné umisténé odkazy v textu. Text je psany
srozumitelné, stylisticky a lingvisticky bezchybné&, ob&asny vyskyt preklepu
nepresahuje Unosnou miru.

Problematické je pouzivani vyrazu koncentrace, ktera popisuje mnozstvi latky

v roztoku. Zde (koncentrace v Ni v horning, chlorofylu v listech) by mél byt nahrazen
obsahem, zastoupenim apod.. Nazvy genu se standardné pisi kurzivou.

Néktera tvrzeni jsou zkratkovita ¢i nevhodné formulovana a mohou vést ke Spatnému
pochopeni textu, napf. str. 9,V jednotlivych populacich jsou drobné rozdily
hyperakumulujicicho genotypu a fenotypu®, str. 15 ,,....pasivné pres apoplast a
aktivné skrz symplast...“ nebo ,,...efektivné se translokovat pfes Caspariho prouzek
az do xylemu.“, str23 - ,..kandidatni geny pro chelatacni €inidla.“ Nicméné tyto drobné
prohfesky jsou pro BP jev bézny.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Studentka si vybrala pro bakalarskou praci lakavé téma, které se snazila zpracovat
jak s ohledem na botanickou Sifi, tak na mechanismy hyperakumulace toxického
prvku. Ponékud prekvapivé je botanické ¢asti, pfehledu zastoupenych rodu,
vénovano jen pét stran textu a postradam vycet &i alespon pocet druht s Ni-
hyperakumulaéni schopnosti v jednotlivych rodech. V tomto ohledu je také ponékud
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zarazejici odvolavat se na pfehlednou praci Kramer 2010, ktera se nevénuje prioritné
taxonomii hyperakumulatord, ale nejriznéjSim aspektim hyperakumulace tézkych
kovu u rostlin a nadto je ponékud starSiho data.

StéZejni Cast prace zaméfena na mechanismy pfijmu, translokace, akumulace a
detoxifikace niklu neni, z pohledu fyziologického, prezentovana optimalné. Je zde
fada drobnych vyznamovych posunu, nepfesnosti a nestandardnich spojeni, které
mohou ¢tenare prinejmensim zmast, ne-li uvést na scesti, napf. Str.11 — ,Kov je
nabiran do xylému, kde se vyskytuje hlavné v podobé iontli Ni2+ a je sekvestrovan
predevsim do vakuol a apoplastu list(.“, popis floému na Obr 4.1. neodpovida
zavedené terminologii atd.. Z textu nelze rozhodnout, zda se jedna jen o urcitou
formulaéni neobratnost i chybnou interpretaci. Na druhou stranu chci podtrhnout, Ze
studentka se snazila literatufe porozumét do hloubky a podstatu problematiky
hyperakumulace dobfe vystihla. Slabsi je kap. 4.4 vénovana osudu niklu v listu, kde
se autorka neubranila smésovani apoplastického ukladani s efekty akumulovaného
Ni na fotosyntézu. Ponékud problematicka je také kap. 5, z niz Ize jen obtizné
posoudit zasadni roli nékterych transportnich ¢&i fyziologickych déja pro
hyperakmulaci niklu, jelikoZ chybi srovnani s pfibuznymi nehyperakumulujicimi druhy.
Totéz plati o vytipovani kandidatnich genu pro pfipadnou mutagenezi. Jako pfiklad
uvadim: Str. 22 ,Halimaa et al. povazuji za kandidatni geny specifické pouze pro N.
caerulescens, které zahrnuji geny pro transportéry z rodiny ZIP, NRAMP, CDF, geny
pro rizné typy ATPaz a dalsi.“ Z uvedené véty nelze identifikovat ani jeden
gen/protein specificky pouze pro N. caerulescens. Jedna se o velmi obecnou vétu,
¢lenové uvedenych rodin transportért maji Sirokou substratovou specifitu a vyskytuji
se i nehyperakumulujicich druh.

Pfes uvedené pfipominky povazuji rukopis za zdafily kousek, kterym autorka
osvédcila schopnost sepsat kvalitni bakalafskou praci a doporucuiji ji k obhajobé.

S ohledem na uvedené drobné nedostatky nenavrhuji hodnoceni vyborné, ale velmi
dobre.

Otazky a pripominky oponenta:

e U druhd Bornmuellera emarginata a Bornmuellera tymphaea se vyskytovaly
extrémni rozdily v mnozstvi akumulovaného niklu. Cim je tento rozptyl uréeny?
Jsou to rozdily v populacich, které se na dané lokalité vyskytuji a/nebo
dostupnosti niklu v pudé?

e V jaké formé se Ni dominantné translokuje xylémem? LiSi se hyper- a
nehyperakumulatofi?

e Prosim o objasnéni, jaka je vaSe pfedstava, Ze zvySeni dostupnosti Ni posiluje,
resp. je u hyperakumulatori nezbytné pro efektivni fotosyntézu, a co si
predstavit pod ,....pfeusporadanim fotosyntetickych pigmentd®.

e Jaky podil z Ni transportovaného do listu je u hyperakumulatord translokovano
dal floémem? A jak velky podil Ni akumulovaného v kvétech a mladych listech
pochazi pfimo z xylémového poolu?

e Pokud je ptida bohata na nikl i zinek, co by pfednostné akumuloval druh
Noccaea caerulescens?

e Prosim o uvahu, zda Ize pfedpokladat, ze zvaZzované genové zasahy do
vybranych transportnich déji povedou k ziskani hyperakumulacéni schopnosti
u nehyperakmulujicich rostlin (rostlin s vy$Si produkci biomasy).

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta
[ ]vyborn& [X velmidobfe [ |dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




