Strana 1

Posudek na bakalarskou praci

[ ] Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Adéla Cmokova
X oponentsky posudek

Datum: 20.08.2024

Autor: Barbora Holakovska

Nazev prace:
Trichophyton simii komplex: shrnuti poznatkd o malo prozkoumaném druhovém
komplexu lidskych i zvifecich patogenu

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Cilem prace bylo shrnout sou¢asné znalosti o0 malo prozkoumaném druhovém
komplexu Trichophyton simii.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je rozdélena na kapitoly zabyvajici se historii studia dermatofyt(,
morfologickymi, fyziologickymi a molekularné genetickymi charakteristiky jednotlivych
druh, klinickym obrazem infekci, ekologii a epidemiologii. Dale se vénuje
moznostem identifikace a geografickému rozSifeni téchto druh.

Cile jsou jasné& formulovany. Clenéni prace je vyhovuijici.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

Studentka zahrnula velkou vétSinu relevantni literatury tykajici se tématu.

Citace jsou ve vétSiné pfipadu uvedeny spravné. Nicméné sekundarni citace nejsou v
textu odpovidajicim zpusobem oznaceny. V seznamu literatury jsou nékteré citace
uvedeny neuplné, napfiklad Kuklova et al. 2021 a Padhye et al. 1967. U nékterych
citaci v textu chybi rok vydani. Format citaci je pfevazné konzistentni, avSak objevuji
se drobné chyby (napf. Mikol. i Fitopatol.). Citace knih nejsou uvedeny jednotné.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Jazykova uroven mezi jednotlivymi kapitolami je znaéné nevyvazena. Kurziva neni
konzistentné pouzita pro vSechny rodové a druhové nazvy. Vysvétleni zkratek v textu
je nejednotné. Nékteré zkratky jsou prelozeny do €estiny (napf. PCR jako
polymerazova fetézova reakce), zatimco jiné jsou vysvétleny anglickym terminem,
jako napfiklad PCR-RLB (reverse line blot), nebo jsou uvedeny ve spojeni se slovem
‘anglicky' bez pouziti zavorky (napf. ML anglicky Maximum Likelihood) a s pouZitim
zavorky (napt. Bl (anglicky Bayesian Inference)
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Nékteré myslenky by bylo mozné vyjadfit jasnéji (napf. ,Fenotypové metody k
pfesnému porovnani genetickych odliSnosti trvaji dlouho...“). Studentka se také
mohla vyhnout mirné zavadéjicim formulacim, jako je napfiklad pouZiti vyrazu 'na
komplexni urovni' misto pfesnéjsiho 'na urovni (druhového) komplexu'. Bohuzel,
takovéto nejasné vyjadreni se v praci objevovalo pomérné Casto. Doufam, ze Spatna
formulace je také pfi€inou tvrzeni, ze 'Velky vyznam méla studie Graser et al. (1999),
ktera popsala vétSinu druhd z rodu Trichophyton,' i kdyz ve skute€nosti v této studii
nebyly popsany zadné nové druhy. Mozna by bylo vhodnéjSi pouzit termin 'zahrnula’
misto ‘popsala’.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Jednou z kli€ovych dovednosti, kterou by si mél student z vysokoSkolského studia
odnést, je schopnost spravné usporadat sva data. BohuZzel se to studentce
nepodafilo. Kromé toho, Ze do systému pravdépodobné nahrala nespravny soubor,
se zda, Ze z nedbalosti tento soubor zpétné nestahla a neovérila jeho spravnost. Tato
nedbalost se projevuje nejen v samotné praci, ale i v zoufalych komentafich jejiho
Skolitele, ktery na problematické pasaze v textu patrné opakované upozorrioval bez
odezvy.

Studentka v textu Casto skace z jednoho udaje na druhy, coz ztéZuje nalezeni Casové
Ci jiné logické posloupnosti. Cela prace plsobi ponékud nedbale. Vétsiné vytykanych
nedostatku by se dalo pfedejit s minimalnim usilim.

| kdyz tato prace nesplnuje zcela moje oCekavani, zejména co se tyCe interpretace
nékterych ¢lankl a struktury textu, je zfejmé, Ze studentka na praci vynalozila urcité
usili a do jisté miry se naucila pracovat s literaturou. Do své prace zahrnula vétsinu
relevantnich zdroju k danému tématu, a proto povazuji cil prace za spinény.
Studentka téma dostateCné obsahla.

Téma, které studentka zpracovavala, je asto opomijené a vyZadovalo praci s
mnohdy zastaralymi zdroji literatury. Problematika taxonomie dermatofyt je slozita a
narocna na vysvétleni, i kdyz je tfeba zminit, Ze podobna témata byla opakované
feSena v nedavnych studentskych pracich. Proto bych chtéla ocenit studentku za to,
Ze se pustila do tak naroc¢ného tématu.

Otazky a pripominky oponenta:

Studentka uvedla: , Trichophyton simii byl povazovan za zoofilni druh, ale po zachytu
T. simii v pudé a na srsti drobnych asymptomatickych savcu bylo toto tvrzeni
prehodnoceno na geofilni druh.“ Muze studentka doplnit citaci pro toto tvrzeni? Neni
zfejmé, kdo konkrétné pfehodnotil puvodni klasifikaci. Naopak Gugnani et al. (1975) v
praci uvadi, Ze ,The findings of the present study would inidcate that T. simii is more
of a zoophilic fungus rather than a geophilic one.” Jak studentka vysvétluje tento
rozpor, zvlasté kdyz se druh nepodafilo izolovat z pudnich vzorku, ale byl opakované
izolovan z hlodavcu na raznych lokalitach?

Studentka uvedla: ,Irinyi et al. (2015) v databéazi uvadi u T. schoenleinii 623
nukleotidovych mist a u T. simii 608. Déale uvadi pocet polymorfnich mist, téch ma T.
schoenleinii 0, na rozdil od T. simii — ten ma polymorfni mista 2. Pro upfesnéni by
bylo dobré doplnit toto vyjadfeni o jeden dullezity udaj, ktery? Co pfesné znamena
pojem ,polymorfni misto“ v tomto kontextu? Kolik izolatd obou druhl bylo zahrnuto do
zminéné studie? Maze byt informace o poétu polymorfnich mist povazovana za
definitivni, nebo existuje moznost, Ze se tento Udaj zméni s dalSim vyzkumem?
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Studium komplexu T. simii je postaveno na studiich z Sedesatych a sedmdesatych
let. Jaké jsou hlavni problémy spojené s témito starSimi studiemi? Jaké metody byly
tehdy pouzivany k identifikaci téchto patogenu a jaké metody se pouZivaji dnes? Byla
tehdejsi identifikace dostatecna, abychom si mohli byt jisti, Ze se skute¢né jedna o
popisované druhy?

Jak studentka vysvétluje skute€nost, Ze vétSina studii tykajicich se komplexu T. simii
pochazi z minulého stoleti a novéjsi studie jsou velmi vzacné?

V publikaci Yamaguchi et al. z roku 2014 (studentkou chybné& zaménéné za
prehledovy ¢lanek z roku 2019) byly dermatofyty izolovany pomoci lepici pasky
prilozené na hiebinek kufat a kohoutt chovanych pro kohouti zapasy. Pro¢ se védci
rozhodli pro odbér vzorkl pravé z hiebinku a ne z jiné, napfiklad opefené Casti téla
zvifete?

T1 agar se ukazal byt v této praci klicovy pro odliSeni T. schoenleinii od ostatnich
druhd komplexu i od druhu T. verrucosum. V praci je uvedeno, ze v tomto agaru
chybi vitaminy. Ktery nebo které vitaminy jsou obzvlasté dulezité pro rast nékterych
dermatofytu? Jak studentka vysvétluje, ze schopnost rist na T1 agaru, tedy tolerovat
nedostatek vitamind, se objevuje a mizi v evoluci dermatofytu?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta
V pfipadé povedené obhajoby bych hodnotila stupném velmi dobfe.

[ ]vyborng& [ ]velmidobfe [X] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




