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Nazev prace: The role of the m6A pathway in the regulation and disorders of cognitive
functions

X Prace je literarni reersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Prace si dava za cil shrnout dosavadni poznatky o tiloze m°A v regulaci kognitivnich funkci a
popsat roli této modifikace v patofyziologii béznych neurologickych poruch, jako napf.
Alzheimerovy ¢i Parkinsonovy choroby.

Struktura (¢lenéni) prace:

Clenéni prace je standardni.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdrojt?

V préci je celkem 229 literarnich zdroji zahrnujicich aktudlni prace. Reference jsou spravné
citovany. Sekundarni citace jsou fadn€ oznaceny, pfiCemz jejich pocet nepfevysuje
stanoveny limit.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) 1 vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpiisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formadlni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova trovei):

Formalni troven prace je dobrd. Text je psan vétSinou kvalitni anglictinou s malym
mnozstvim pieklepti a chyb. N&kdy jsou ale nékteré formulace téZkopadné Ci Spatné
pochopitelné (napf. str. 14: ,,M6A4 modifications were elevated in microglia and astrocytes in
the hippocampus and cortex area of the AD brain, which they speculate might be the reason
for the discovered overall unchanged levels of m6A measured by LC-MS/MS*). Nékteré
informace ¢i terminy obcCas nejsou zasazené do kontextu tak, aby z textu jasné vyplyvala
jejich souvislost s problematikou (napf. lidé bez hlubsi znalosti problematiky pravdépodobné
nebudou védét, Ze podani MPTP ¢i latky paraquat vyvolava piiznaky odpovidajici
Parkinsonové nemoci, atp.).

Prace obsahuje jeden obrazek vhodné& doplitujici text o funkci modifikace m®A v bunéénych
procesech. Legenda k obrazku je vSak nestandardné formatovana. Z mého pohledu mi zde
trochu chybi daldi obrazovd dokumentace shrnujici funkci m®A v regulaci a poruchach
kognitivnich funkci, coz je hlavni téma této prace. V praci je také jedna tabulka. Ta saha od
okraje k okraji, coz zplisobuje problémy pfti vytisknuti prace. Zna¢né¢ mnozstvi zkratek neni
vysvétleno v textu, ale pouze v seznamu zkratek (napi. TREX, LTP, m5C, NSUN2, BDNF,
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NFT, MPTP). Jiné zkratky nejsou vysvétleny ani v textu, ani v seznamu zkratek (napf.
OLIG2, MMP-9, Crebl, Notch). Tyto chyby v pouzivani zkratek zhorSuji srozumitelnost
textu. Levy okraj stranky je u seznamu referenci vyrazné uzsi nez u zbytku prace.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Pres nckteré formalni nedostatky je zifejmé, Ze se autorka seznamila s velkym mnoZzstvim
odborné literatury a dokézala ziskané informace ucelené prezentovat formou své bakalaiské
prace. Ta je pfitom velmi aktualni. Celkové ji hodnotim n¢kde mezi stupném vyborné a
velmi dobfe.

Otazky a pripominky oponenta:

Otazky:
1) V kapitole 2.2 se pise, ze FTO preferen¢né demetyluje 5’m®Am v mRNA, pficemz
dalsi vyzkum ukazal, Ze m4 afinitu také ke cap-m°Am v mRNA. Jaky je rozdil mezi
5'm°Am a cap-m°Am?

2) V kapitole 3.4 je uvedeno, ze knockout Mettl3 i Fto v mozku vede k velmi podobnym
behavioralnim zménam. Jak si vysvétlujete, Ze knockout regulatort s opacnou funkci
muze vést k témét stejnému fenotypu?

3) Vysvétlete, jaky problém nastdva pii pouziti detekénich metod m®A zaloZenych na
protilatkach.

Pfipominky:
1) Modifikace m°A a m®Am jsou si podobné, ale piesto se jedna o 2 riizné modifikace.
Z tohoto divodu bych m®Am metyltranferazy (PCIF1, METTL4) nemichal s mSA
metyltransferdzami.

2) Kdyz u experimentalniho modelu dochazi ke zménam exprese urcitych gent, je vzdy
dobré uvést, kde byla konkrétné exprese stanovovana (v textu obcas chybi).

3) m°C je zkratka pro 5-metylcytosin (modifikovand béze) nebo S5-metylcytidin
(modifikovany nukleosid), nikoliv pro 5-metylcystonin.

4) Zkratky gent se pisi kurzivou (v textu obcas kurziva chybi). U ¢loveéka jsou vSechna
pismena velka, u hlodavct je pak velké pouze prvni pismeno.

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta

X] vyborné¢ [ ]velmi dobfe [ ]dobie [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstrucnéjsi a nejvystizn€j$i komentafe k jednotlivym bodim
(dodrzujte rozsah), tu¢n€ vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pii posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalaiskych praci — viz
https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na adresu: daniela.hornikova@natur.cuni.cz (pro
ucely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajob¢)
na adresu: Dr. Daniela Hornikova, Katedra fyziologie, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2 nebo osobné
na obhajobu.
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