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Posudek bakalaiské prace (Politologie a mezinarodni vztahy)
Formular vyplnte, pfevedte do PDF (ulozit jako PDF) a s podpisem nahrajte do SIS
Zelené poloZky - klikni a vyber, Sedé - vpisuj

Jméno a pFijmeni autora/ky posudku Viera Martinkova
Pracovisté (zkratkou) IPS KMV
Posudek (oponent/Skolitel) Oponent
Jméno a prijmeni autora/ky BP Aneta Cernikové
Harmonizace evropské
Nazev BP (staéi bez podnazvu): migracni politiky béhem
ukrajinské uprchlické krize

0) Spinuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nesplnuje, dalsi
Casti posudku netieba vyplnovat. Uvedte vS§ak nize, ze hodnotite celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS textu, bez pfiloh,

) ANO
literatury ap.)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE
Vyskytuje se jiny zasadni formalni problém branici obhajobé

(prarezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus NE
necitelného textu/kliCové grafiky apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich
rozsah/zavaznost a umisténi v textu:

Pozn: Pro novy
radek vyuZij
"alt+enter”

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z hodnot 0-10)

10 = A excelentni, 5 = E/F na hrané prijatelnosti, <4 mimoradné Spatné provedeni.

Véha
Vahu polozky nemusite ménit. Vaha: 0 = dana polozka nerelevantni, Vaha 9
umozriuje zamitnuti prace v pripadé extrémné slabého provedeni dil¢i ¢asti.
Strukturace prace do navazujicich logickych celku s ohledem na 9 1

vyzkumny cil ( otdzku) prace

Jazykova a stylisticka uroven prace 10 1

Zpracovani bibliografie, dodrZeni citacni normy a uroven

odkazovani v textu 10 1

Uroven zpracovani tabulek, grafi, map ap. (pfejmuti grafiky je

pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke snizenému hodnoceni): L 1

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): 0




Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10

9.8

V pripadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vzdy stru¢né

zdivodnéte (jinak dobrovolné). Novy radek: "Alt+Enter"

Po formalni strance zpracovana velmi peclivé a je zcela v poradku.
Jedinou vyhradu mam k prezentaci dat jiz v metodologické ¢asti s
nekonkrétnim odkazem na mapu, pfi¢emz mapy jsou pak (vhodné)
uvedeny az ve ¢tvrté kapitole.

Pozn: Pro novy
radek vyuZij
"alt+enter”

1) Hodnoceni odborného charakteru prace (hodnoceni a vahy viz vyse) Vaha
BP ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou
. . s 10 1
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii a 8 1
systematicky jej aplikuje
Lze vyuzité metody (Ci obecny postup) a jejich aplikaci 10 1
autorem/kou povazovat ze optimalni pro fe$eni vyzkumné otazky?
Kvalita, relativni Uplnost vyuzité literatury (zdroji) a schopnost s ni 8 1
pracovat kriticky
Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 7 1
(pFipadné aktualnich politickych debat)
Argumentacni hloubka a pfesvédcivost zavéru 7 1
Celkové hodnoceni obsahové urovné: 0-10 8.3
V pripadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné stru¢né
zduivodnéte (ostatni dobrovolné):
Pozn: Pro novy
radek vyuZij
"alt+enter "

Finalni hodnoceni (vahy ¢asti 1ze ménit, zakladni

nastaveni predpoklada stejny vyznam obou ¢asti): Vaha

Formalni aspekty 9.8 1

Odborny charakter 8.3 i

Celkem 9.0

Odpovidajici klasifikace A-F A

Souhrrnné hodnoceni (povinné) - zdliraznéte silné a slabé stranky prace (u praci

hodnocenych A, ¢i E a F vzdy jasné oduivodnéte Vasi volbu). Mate-li za to, ze prace si
zaslouzi vysSi/nizs§i hodnoceni, nez to spocétené vyse, struéné vysvétlete proé¢




Otazka rozdilnosti implementace evropskych politik obecné a
migracnich politik obzvlasté, je odborné i spolecensky velmi
relevantni. Autorka si dava realné cile a pfehledné popisuje
rozdilnosti v implementaci udélovani do¢asné ochrany osobam
uprchlym z Ukrajiny po ruské invazi. Prace poskytuje velmi ¢tivy a
detailni pfehled vyvoje politiky a jeji implementace v pfipadé této
migracni viny. Jedinou slabsi strankou prace je to, ze je pfevazné
deskriptivni: formuluje sice hypotézu o kauzalité mezi dizajnem
politiky a jeji impementaci, kauzalitu ale ve skute€nosti nezkouma,
ale pouze konstatuje. Jiné mozné faktory specifické pro dané
zemé neuvadi ani nezkouma - v tomto pfipadé by se jednalo
zejména o pfedchozi ekonomickou migraci z Ukrajiny. Rozdilnosti
polského pfistupu by napfiklad bylo mozné pfipsat pfedchozi praxi
udélovani pobytu na zakladé deklarace "polskych" predku; v
pfipadé Madarska je zase relevantni udélovani madarského
obc&anstvi tzv. zahrani€énim Madarum, které se tykalo i ukrajinskych
ob&anu. Préaci tak chybi hlubsi analyticky pfesah. Prace ale
nicméné spliuje vSechna kritéria kladena na bakalarské prace, ve
vSech ostatnich aspektech je velmi zdafila a doporuéuiji ji proto
hodnotit jako velmi dobrou az vybornou.

Znaku v poli vyse (min 300, max 2000)

Volné pole - pro pripadné otazky, ¢i doplnujici komentar

EL. Podpis (zadejte po prevedeni do PDF):

Pozn: 1) Pro novy radek vyuZzij
"alt+enter"”
2) Min 300 znaku

1237

Viera

Digitalné podepsal
Viera Martinkova,
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