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Zelené poloZky - klikni a vyber, Sedé - vpisuj

Jméno a prijmeni autora/ky posudku

Irah Kucerova

Pracovisté (zkratkou)

KMV

Posudek (oponent/skolitel)

Skolitel

Jméno a pfijmeni autora/ky BP

Aneta Cernikova

Nazev BP (staci bez podnazvu):

Harmonizace
evropské
migracni

politiky
béhem
ukrajinské
uprchlické
krize

0) Spliiuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliuje, dalSi
Casti posudku netieba vyplnovat. Uvedte vSak nize, ze hodnotite celkoveé F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS textu, bez pfiloh,

literatury ap.)? ano
Nalezli jste v praci plagiatorstvi? ne
Vyskytuje se jiny zasadni formalni problém branici obhajobé

(prafezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus ne

necitelného textu/kliCové grafiky apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich
rozsah/zavaznost a umisténi v textu:

Pozn: Pro novy
radek vyuZzij
"alt+enter”

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z hodnot 0-10)

10 = A excelentni, 5 = E/F na hrané prijatelnosti, <4 mimoradné Spatné provedeni. Viha
Vahu polozky nemusite ménit. Vaha: 0 = dana polozka nerelevantni, Vaha 9
umozniuje zamitnuti prace v pripadé extrémné slabého provedeni dil¢i ¢asti.

Strukturace prace do navazujicich logickych celkd s ohledem na
vyzkumny cil ( otazku) prace

10 1




Jazykova a stylisticka uroven prace 10 1
Zpracovani bibliografie, dodrzeni citaéni normy a uroven 10 1
odkazovani v textu
Uroven zpracovani tabulek, grafd, map ap. (pfejmuti grafiky je

" ] y N . . 10 1
pfijatelné, krom map by v8ak mélo vést ke sniZzenému hodnoceni):
Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): 0
Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 10,0

V pripadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, €i naopak 5 a méné vzdy struc¢né

zduvodnéte (jinak dobrovolné). Novy radek: "Alt+Enter"

Pozn: Pro novy
radek vyuZzij

"alt+enter”
1) Hodnoceni odborného charakteru prace (hodnoceni a vahy viz vyse) Vaha
BP ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 9 1
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii a 9 1
systematicky jej aplikuje
Lze vyuzité metody (Ci obecny postup) a jejich aplikaci 3 1
autorem/kou povazovat ze optimalni pro feSeni vyzkumné otazky?
Kvalita, relativni Uplnost vyuzité literatury (zdroji) a schopnost s ni 9 1
pracovat kriticky
Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 8 1
(pfipadné aktualnich politickych debat)
Argumentacni hloubka a pfesvédcivost zavéra 8 1
Celkové hodnoceni obsahové Grovné: 0-10 8,5

V pripadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné stru¢né

zdivodnéte (ostatni dobrovolné):

Formulovana hypotéza by méla byt explicitné verifikovana ¢i
vysvétlena ¢asteénym naplnénim — ja to v Zavéru postradam.

Pozn: Pro novy
radek vyuZzij

"alt+enter "
Finalni hodnoceni (vahy ¢asti Ize ménit, zakladni
nastaveni predpoklada stejny vyznam obou ¢asti): Vaha
Formalni aspekty 10,0 1
Odborny charakter 8,5 1
Celkem 9,3

Odpovidajici klasifikace A-F




Souhrrnné hodnoceni (povinné) - zdlraznéte silné a slabé stranky prace (u praci
hodnocenych A, ¢i E a F vzdy jasné odlivodnéte Vasi volbu). Mate-li za to, ze prace si
zaslouzi vyssi/nizsi hodnoceni, nez to spoétené vyse, struc¢né vysvétlete proc¢

Predlozena bakalarska prace je pomérné kvalitnim pokusem
analyzy (ne)koordinace migracni a azylové politiky v ramci EU.
Autorka se zaméfila na mechanismus do¢asné ochrany, celkem
Uspésné se pokusila o posouzeni tohoto pfistupu v ramci vyvoje
migracni politiky. Analyza poukazala sice na trend k harmonizaci,
ale nedostateCnou, proto institut do¢asné ochrany byl relativné
efektivnim feSenim ad hoc.

Jako teoretické zaramovani zvolila autorka politicky cyklus, coz u
tak citliveho problemu, jakym je nefizena imigrace, ma svou logiku;l pyn- 1) Pro novy fadek vyuzij
teorii implementace, ktera zfetelné vysvétluje rozdily mezi malt+enter”
deklarovanymi politickymi cili a praxi. Bohuzel propojeni 2) Min 300 znaku
teoretického pozadi s empiricko-analytickym pfistupem je pouze
Castecné.

Po strance metodologické se studentka pokusila o analyzu
implementace institutu do¢asné ochrany v jednotlivych statech EU
(prostfednictvim policy analysis); vytvofila dva datasety, nicméné
text vyzniva vice deskriptivné nez analyticky. Pfesto je tfeba ocenit
zpusob zpracovani na urovni bakalarského stupné.

Znaku v poli vyse (min 300, max 2000) 1036

Volné pole - pro pripadné otazky, ¢i doplnujici komentar

Studentka plvodné zamyslela pripadovou studii vybranych stat( v
oblasti jejich postoje k migracni krizi. Béhem vypracovani tématu ale
zjistila zasadni problém (ne)harmonizace migracni politiky, proto
pozménila ¢astecné cil prace a metodologii. Jeji pfistup je pochopitelny
a ma smysl.
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