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Abstrakt

Tato prace zkoumd vyvoj neoliberdlni hegemonie v politickém diskurzu byvalych
autoritaskych statd pii prechodu z autoritarského rezimu k demokracii. Cilem prace je
zjistit, zda ma ideologicka népln byvalého rezimu vliv na miru pfijeti neoliberalniho
diskurzu. Hypotéza je, Ze politicky diskurz zemé, ve které byl autoritaisky rezim ideologicky
levicovy, bude vice otevien neoliberdlnim idejim a naopak odmitavy vii¢i levicovym
alternativam, nez politicky diskurz zemé, ve které byl pravicovy autoritaisky rezim. Tato
hypotéza je testovana na postkomunistické Ceské republice a postfrankistickém Spanélském
kralovstvi. Metodologie prace zahrnuje nejprve diskurzivni analyzu neoliberdlniho
politického diskurzu v obou zemich a nasledné komparaci vysledkt. Diskurzivni analyza je
provedena na zdklad¢ teorie diskurzu Ch. Mouffe a E. Laclau a neoliberalismus je
konceptualizovan na zdkladé teorii vicero autord, pfedevsim ale teorie governmentality M.
Foucaulta. Prace zjistuje, ze v Ceském politickém diskurzu se S§ifil témét vyhradné
neoliberalni diskurz a alternativy byly zamitany. Do ¢eského neoliberalniho diskurzu byly
zaroven integrovany prvky socialniho statu ve snaze ustanovit neoliberalni hegemonii. Ve
Spanélském politickém diskurzu byly politické elity vii¢i neoliberdlnimu diskurzu kritické a
propagovaly socialisticky diskurz, zarovei ho ale Siroce dopliiovaly o neoliberalni prvky.
Ve Spanélsku tak bylo mnoho materialnich projevii neoliberalniho diskurzu, ale neoliberalni

diskurz byl zpochybiiovan a nevedl k hegemonii.

Abstract

This thesis examines the development of neoliberal hegemony in the political discourse of
former authoritarian states during the transition from authoritarianism to democracy. The
aim of the thesis is to determine whether the ideological content of the former regime has an
impact on the degree of acceptance of neoliberal discourse. The hypothesis is that the
political discourse of a country in which the authoritarian regime was ideologically left-wing
will be more open to neoliberal ideas and, conversely, more rejecting of left-wing
alternatives than the political discourse of a country in which the authoritarian regime was
right-wing. This hypothesis is tested on the post-communist Czech Republic and the post-
Francoist Spain. The methodology of the paper involves first a discourse analysis of
neoliberal political discourse in both countries and then a comparison of the results. The

discourse analysis is based on the discourse theory of Ch. Mouffe and E. Laclau, and the



conceptualization of neoliberalism is based on the theories of several authors, but especially
M. Foucault's theory of governmentality. The thesis finds that in the Czech political
discourse exclusively neoliberal discourse was disseminated and alternatives were rejected.
At the same time, elements of the welfare state were integrated into the Czech neoliberal
discourse in an attempt to establish neoliberal hegemony. In the Spanish political discourse,
political elites were critical of the neoliberal discourse and promoted a socialist discourse,
but at the same time broadly complemented it with neoliberal elements. Thus, there were
many material manifestations of neoliberal discourse in Spain, but neoliberal discourse was

contested and did not lead to hegemony.
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Uvod

Neoliberalismus, at’ uz ve smyslu ideologie, politického projektu nebo stylu vladdnuti, zacal
byt rozsifovan po svéte v sedmdesatych letech dvacatého stoleti, az ziskal takovy vliv, ze se
na konci dvacatého stoleti mluvilo o takzvaném ,,neoliberalnim konsensu‘. Adoptovaly ho
vlady po celém svéte. Nékde byl prijat dobrovolné jako reakce na do té doby pievladajici
keynesiansky liberalismus (napt. USA, Velka Britanie), jinde byly neoliberalni reformy
implementovany v obdobi finanéni krize, vyménou za pij¢ku od Svétové banky a pod
tlakem Mezindrodniho ménového fondu a Svétové obchodni organizace (napi. Mexiko).! Po
rozpadu Sovétského svazu se neoliberalni ideje rozsitily i v zemich vychodni Evropy, které
po padu autoritafského komunistického rezimu usilovaly o rychly ptechod k demokracii a
zapojeni do globalizovaného svéta. To samé platilo i o Spané&lském kralovstvi, které se viak
k neoliberalismu hlasilo nikoliv z pozice byvalé komunistické zemé¢, ale z pozice byvalé
zem¢ pod pravicovym, polo-faSistickym autoritafskym rezimem vedenym Franciscem
Francem. Piestoze v obou pfipadech zemé piechédzely k neoliberalismu v rdmei procesu
demokratizace po desetiletich autoritativniho vladnuti, odlisné ideologické néaplné téchto
rezimil znamenaly odliSnou miru uchopeni a integrace neoliberalismu. Tato préace si vytycila
za cil tuto odliSnost prozkoumat, a to skrz analyzu politického diskurzu, jenz zaroven
reflektuje a zaroven utvaii neoliberdlni hegemonii.

Cilem préce je tedy analyzovat nastup a vyvoj neoliberdlni hegemonie v politickém
diskurzu v zemich byvalého levicového a pravicového autoritafského rezimu, a tim
prozkoumat vliv historické zkuSenosti na pfijeti neoliberalismu. Ze zemi byvalého
Sovétského bloku bude pro tyto ucely pouzita Ceskd republika, respektive Ceska a
Slovenskéa Federativni republika, pokud se hovoii o letech 1990 az 1992. Ceska republika
bude komparovana se Spanélskym kralovstvim (dale jen Spanélsko).

Komunisticky rezim se ustanovil v Ceskoslovensku v roce 1948 a piisobil tam az do
roku 1989. Pokud pouzijeme dé€leni na zaklad€ pravo-levého politického spektra, 1 pres
vytky o jeho neptesnosti ¢i pfekonanosti, pak lze tento rezim oznacit za levicovy autoritaisky
rezim. Emblematickym pro tento rezim byla kolektivizace, zndrodnéni, centralné planovana
ekonomika, plnéd zaméstnanost, politické represe, vlada jedné strany a velky vliv Sovétského

svazu. Prvotni pfisnost rezimu byla v Sedesatych letech nahrazena postupnym uvoliiovanim,

" HARVEY, David. A brief history of neoliberalism. Oxford: Oxford University Press, 2005, s. 99-101.
ISBN 978-0-19-928326-2.



které vyvrcholilo reformami prazského jara snazicimi se urychlit proces demokratizace a
zavést tzv. ,socialismus s lidskou tvafi“. Reakci SSSR byla okupace, kterd reformy
prazského jara ukoncila a spustila normalizacni obdobi. V sedmdesatych letech zazila zemé
nebyvaly ekonomicky rust, ktery ale skonCil opétovnym upadkem na pocatku let
osmdesatych. Béhem osmdesatych let se pak zaaly rozvoliiovat poméry v SSSR pod
vedenim Michaila Gorbacova skrz projekty perestrojky a glasnosti. Toto rozvoliiovani se
postupné preneslo 1 do ¢eskoslovenského prostiedi.

Ve Spanélském kralovstvi byla diktatura Francisca Franca mezi lety 1939 a 1975.
Natura tohoto rezimu se ménila v prubéhu ¢asu, avSak dalo by se fici, Ze se jednalo o polo-
fasisticky, pravicove autoritatsky rezim, prestoze v pozd¢jsich letech nebyly fasistické prvky
natolik silné. Silnymi elementy vtomto reZimu byl nacionalismus, katolicismus,
antiliberalismus, antikomunismus a s nimi spojené politické represe a také vlada jedné
strany. V ekonomické sféie byla nejprve rezimem prosazovana naprostd sobéstac¢nost, ale
po Spatné ekonomické situaci a protestech a na zaklad¢ rad technokrat z Opus Dei byl
v padesatych letech rezim ekonomicky liberalizovan, ekonomika oteviena svétu, a
Spanélsko se tak pomalu integrovalo do globalizovaného trhu. V Sedesatych a sedmdesatych
letech rezim postupné zaZival i liberalizaci kulturni.?

Inklinace k neoliberalismu v obou zemich vychézela z jinych pozic. Vetejnost v
Ceské republice po &tyfech dekadach komunistického rezimu byla velmi nedavéfiva
k levicovym idejim, a tak bylo pro politické elity jednodussi ovladnout politicky diskurz a
rozsifit neoliberalni myslenky. Ceska republika navic, na rozdil od Spanélska, netrpéla
absenci socialniho statu. Ve Spanélsku zadné socidlni ochrany za diktatury Franca
vybudovany nebyly, a tak bylo jednim z cili demokratizace toto zménit. Dalo by se tedy
predpokladat, Ze politicky diskurz byl ve Spanélsku pestiejsi nez v Ceské republice, a ze
levicové ideje nebyly naprosto upozadény. Dalsi rozdil spocival v typu vladnich stran, které
neoliberalni reformy v danych zemich prosadily. Ve Spanélsku se jednalo o socialné
demokratickou Spanélskou socialistickou délnickou stranu (dale jen PSOE), zatimco
v Ceské republice to byly strany pravicové &i sttedopravicové, jmenovité nejprve Ob&anské
forum (dale OF) a poté Obcanska demokraticka strana (dale ODS) v koalici s Ob¢anskou
demokratickou alianci (dale ODA) a Kiestanskou demokratickou unii — Ceskoslovenskou

stranou lidovou (dale KDU-CSL).

2 CAMPOS, Ismael Saz. Fascism, fascistization and developmentalism in Franco's
dictatorship. Social History. 2004, vol. 29, no. 3, s. 355-357.
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Prace se tedy snazi potvrdit ¢i vyvratit hypotézu, Ze bylo pro neoliberalni hegemonii
jednodussi ovladnout politicky diskurz v Ceské republice, kde vzhledem ke zku$enosti
s komunistickym reZimem vznikla hostilita k levicovym idejim, neZ ve Spanélsku, kde
chybél socialni stat a které si naopak prozilo pravicovy rezim Francisco Franca. Jedna se o
komparativni studii, jejiz vybranou metodologii je kvalitativni analyza, predevsim pak
diskurzivni analyza. Korpus textl se, vzhledem k omezenému rozsahu préce, nesoustfedi na
vSechny segmenty spole¢nosti, ale na promluvy nebo texty politickych elit, které byly ¢leny
vladnoucich nebo opozi¢nich stran. Prace se bude zamétovat piedevsim na devadesata l1éta
dvacatého stoleti a v piipadé Spanélska i na 1éta osmdesatd. Diskurzivni analyza bude
zalozena predevsim na diskurzivni teorii Chantal Mouffe a Ernesta Laclau.

Teoretickd €ast prace se soustfedi na konceptualizaci neoliberalismu a hegemonie
v ramci snahy objasnit, co se diskurzivni analyza snazi v textech najit. Neoliberalismus
jakozto sporny a proméinujici se pojem je konceptualizovan za pomoci nékolika
myslenkovych tradic. Pojeti M. Foucaulta je zkombinovano s pojetim marxistickych tradic.
Konceptualizace hegemonie je zaloZena na interpretaci hegemonie Antonio Gramsciho a na
nasledné revizi jeho pojmu hegemonie autory Chantal Mouffe a Ernestem Laclau. Posledni
kapitola teoretické ¢asti vysvétluje metodologii analyzy. Druha ¢ast prace je pak vénovana
samotné analyze a nasledn¢ komparaci. Cilem této komparace je vyhodnotit miru nastoleni
neoliberalni hegemonie v politickém diskurzu. Klicové v této komparaci je zhodnoceni, zda
politicky diskurz dané zemé¢ nabizi alternativu k neoliberalismu.

Nakonec je nutné podotknout, ze tato prace slouzi spiSe jako uvod do tématu, které
si zaslouzi bliz§i zkoumani. Prace se soustfedi na diskurzivni projevy nastupujici
neoliberalni hegemonie v zemich prochazejicich demokratizaci po padu autoritativniho
rezimu a jako klicové ve schopnosti elit prosadit neoliberalismus a naopak v ochoté
vetejnosti neoliberalismus pfijmout a internalizovat si smySleni k nému patfici vidi
predchozi zkuSenosti pravé s autoritativnimi rezimy, jez v obou zemich legitimizovala jina
ideologie, viici niz se po ptrechodu k demokracii vefejnost vymezila. Existuji vSak dalsi
faktory, které sice jsou do urcité miry s ideologickym zékladem rezim@ propojeny, ale samy
o0 sob¢ by si zaslouZzily hlubsi zkoumani. Mezi tyto faktory miiZze patfit tieba aktudlnost ¢i
naopak absence finan¢ni krize nebo koncentrace neoliberalnich intelektualti v dané zemi.
Napiiklad ve Spanélsku byla jiz v sedmdesatych letech koncentrace ekonomii naklonénych

neoliberalismu, protoZe jiz za Francova rezimu mohli studovat USA pod rGznymi mentory.
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1. Neoliberalismus

Pojem ,neoliberalismus™ je pouzivan v ruznych vyznamech. Muze byt pojiméan jako
ideologie, souhrn ekonomickych opatfeni a zasad, politicky projekt uréeny k obnové moci
vladnouci t¥idy,* ¢i, v navaznosti na mysleni M. Foucaulta, jako typ vladni racionality,
respektive governmentality.* Pojem neoliberalismus byva pouZivan piedeviim mysliteli
stav&jicimi se kriticky k tomu, co dle nich vyjadfuje, coz vyvolava u nékterych mysliteld
pochybnosti o jeho samotné existenci a relevanci. Cilem této kapitoly je pftiblizit
neoliberalismus tak, aby bylo mozné v praktické ¢asti prace analyzovat politicky diskurz
v Ceské republice a Spanélském kralovstvi a najit v ném prvky neoliberalismu, a nasledné
pak zhodnotit miru nastupujici neoliberalni hegemonie v obou zemich.

Konceptualizace neoliberalismu se 1isi dle konkrétnich myslitelti, respektive
myslenkovych smérii. Zékladni znaky neoliberalismu zistavaji podobné, ale lisi se, jak
samotny fenomén neoliberalismu pojimaji a co povazuji za jeho tdajny cil. Néktefi autofi
(napt. David Harvey, Gérard Duménil, Dominique Lévy) zkoumaji neoliberalismus jakozto
konkrétni politicky projekt a preménu statu, pficemz zde byva pripisovana konkrétnim
skupindm obyvatelstva aktivni role v prosazovani tohoto projektu, ktery slouzi k plnéni
jejich cilt. Jini autofi (napt. Wendy Brown, Michel Foucault) povazuji neoliberalismus spiSe
za urcitou formu racionality, ktera byla postupné diseminovana po svéte a zacala predélavat
a ramovat stat, clovéka i kazdou doménu lidského Zivota v ekonomickych terminech, a stala
se tak novou vladnouci racionalitou utvarejici subjekty. Pojeti neoliberalismu v této praci
bude pracovat pfedevsim s chapanim neoliberalismu ve foucaultovské tradici obohacené o
poznatky z tradic ostatnich, které se vice soustiedi na praktické dopady neoliberalismu a
fungovani neoliberalniho statu.

Neoliberalismus 1ze chapat jako smér navazujici na klasicky liberalismus 19. stoleti
a objevujici se jako reakce na liberalismus povalecnych let 20. stoleti, konkrétné na jeho

keynesianskou ¢i socialné-demokratickou podobu. G. Duménil a D. Lévy rozdé€luji moderni

3 HARVEY, David. A brief history of neoliberalism. Oxford: Oxford University Press, 2005, s. 19.
ISBN 978-0-19-928326-2.

4 Governmentalita je konceptem, se kterym poprvé prisel Michel Foucault. Sdm Foucault nabidl
nékolik interpretaci governmentality. Tato prace chape governmentalitu jako ,,soubor instituci,
procedur, analyz a reflexi, kalkulaci a taktik, které umoznuji uplatfiovat velmi specifickou, a
presto velmi komplexni moc, jez ma za sv{j cil pdsobeni na populaci, pouzZivd politickou
ekonomii jako zdroj védéni a vyuziva bezpecnostni aparat jako hlavni technicky prostfedek.”
FOUCAULT, Michel. Security, Territory, Population: Lectures at the Collége de France, 1977-78.
Palgrave Macmillan, 2009, s. 108. ISBN 978-1-4039-8652-8.
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kapitalismus na tfi faze, pficemz neoliberalismus predstavuje fazi treti, kterd navazuje na
fazi prvni. Prvni a tfeti faze moderniho kapitalismu jsou v jejich pojeti emblematické
finan¢ni hegemonii, zatimco faze prostiedni, datovand od konce druhé svétové valky do
sedmdesatych let dvacatého stoleti, byla fazi ,keynesianského®, respektive ,,socialné-
demokratického konsensu. Duménil a Lévy definuji tyto faze kapitalismu na zakladé¢
tfidnich mocenskych konfiguraci.’ Rozliduji tii tfidy — kapitalistickou, manaZerskou a
lidovou -, piicemz kazda faze moderniho kapitalismu je spojena s alianci dvou tfid. Prvni
faze byla vedena kapitalistickou tfidou v alianci s manazerskou tfidou. Tu nahradila aliance
tiidy manazerské, ktera méla vedouci postaveni, s tfidou lidovou. Neoliberalismus zde ma
fungovat jako piekonfigurovani moci tak, aby byla ve vedeni opét aliance kapitalistii a
manazert. Jini autofi marxistické tradice nesdili tuto konkrétni klasifikaci tfid, avSak
souhlasi s pojetim neoliberalismu jakozto projektu navratu moci vys$sim tfidam a reakce na
liberalismus s keynesianskymi rysy.® Neoliberalismus jako politicky projekt mél za cil
navratit trhu ustfedni roli a naopak omezit socialni stat a statni zasahy do ekonomiky, které
byly v obdobi keynesianského konsensu na vzestupu.

Michel Foucault povazuje neoliberalismus, konkrétné neoliberalni govenrmentalitu,
nikoliv za reakci na krizi kapitalismu a navrat ke klasickému liberalismu, ale za vyvoj
liberalni governmentality.” Tento vyvoj propojuje s vyvojem ¢lovéka jakozto homo
oeconomicus a redefinici zédkladnich znakdi homo oeconomicus. Jelikoz se vyvijel homo
oeconomicus, muselo se vyvinout i ,,uméni vladnout” tomuto subjektu.® Je vyty&eno tedy
nékolik aspektl, ve kterych se neoliberalismus odliSuje od liberalismu, respektive bere
zdkladni elementy liberalismu a expanduje ¢i transformuje je. Prestoze ostatni autofi
ptipisuji pivod a vznik neoliberalismu jinym okolnostem a divodiim nezli Foucault, ktery
naopak marxistické analyzy zahrnujici tfidni mocenské konfigurace zamitd, a povazuji
neoliberalismus za navrat ke klasickému liberalismu, nikoliv jeho nasledovnika, je i v jejich
pracich kladen diraz na rozdily mezi klasickym liberalismem a neoliberalismem. Tyto

rozdily mohou byt pfipsany tomu, Ze neoliberalismus kombinoval nejen prvky klasického

5> DUMENIL, Gérard a LEVY, Dominique. The Crisis of Neoliberalism. Harvard University Press,
2011, s. 14-19. ISBN 978-0-674-04988-8.

® HARVEY, David. A brief history of neoliberalism. Oxford: Oxford University Press, 2005, s. 19.
ISBN 978-0-19-928326-2.

7 FOUCAULT, Michel. The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de France, 1978-79. New York:
Palgrave Macmillan, 2008, s. 69-70. ISBN 978-1--4039-8654-2.

8 BROWN, Wendy. Undoing the Demos: Neoliberalism's Stealth Revolution. Zone Books, 2015, s. 57.
ISBN 978-1-935408-53-6.
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liberalismu, ale zarovei je obohatil prvky pravicového libertaridanského hnuti, predev§im pak
jeho rétorikou minimalniho stétu.” Konceptualizace neoliberalismu v této praci se nyni proto

zam¢ti na rozdily v zakladnich premisach neoliberalismu a klasického liberalismu.

1.1 OdliSnosti mezi neoliberalismem a klasickym liberalismem

Jednou z klicovych odlisnosti mezi klasickym liberalismem a neoliberalismem je jejich
pojeti trhu a vztaht, které by mél trh mezi jednotlivymi subjekty utvaret. Neoliberalismus
od klasického liberalismu pfejimé predstavu trzniho principu jakozto ,,pravdivého* a téz
,heutralniho® regulacniho spolecenského mechanismu. V neoliberalismu je vSak toto pojeti
obohaceno jesté o morélni apel, kdy trh je ,,nejspravedlivéjsi* mozny mechanismus.'® Tento
moralni apel vyplyva ze zmény zakladniho principu trhu. V klasickém liberalismu jiz od dob
Adama Smitha byl trh koncipovan jako misto pro volnou sménu. Neoliberalismus méni
hlavni princip a cil trhu na konkurenci. Trzni vztahy za¢inaji byt konkurenéni.'! Tato
konkurence navic slouzi jako mechanismus rozdé€leni uc€astnikli na dvé skupiny, totiz vitéze
a porazené. Ti, co nebyli schopni obstat na trhu a stali se porazenymi, poté musi nést
nasledky — napf. nedostatek financnich prostfedkt. Jelikoz trh je pfirozeny, neutralni a
pravdivy, toto rozdéleni je vidéno jako spravedlivé — vyhrali ti, co si to zaslouzili. Déleni na
vitéze a porazené ma mnoho dopadd, které budou rozvedeny pozdéji v kapitole, avSak nyni
bych zminila disledek, ktery rozvadi Wendy Brown, a to je pfeména rovnosti jakoZto
zakladniho vztahu na nerovnost. Sména nabizi a pfedpokladda rovnocenny vztah mezi dvéma
subjekty. Naproti tomu soutéz predpokladad néasledné rozdé€leni na vitéze a porazené, tudiz
nerovny vztah. RozSifovani neoliberalni racionality s sebou pfinasi ustanoveni nerovnosti
jako normy.!?

Tato nerovnost je pak prodlouZena i mimo ekonomickou sféru stejné jako je rozsifen
1 samotny trzni princip mimo ekonomickou sféru do vSech sfér lidského zivota. Toto je dalsi
odliSnost od liberalismu a jeden ze zakladnich procest, ktery neoliberalizace zahrnuje —

ekonomizace vSech sfér. Zatimco liberalismus usiloval o to, aby byla ekonomicka sféra, totiz

9 KRCAL, Petr a MERTL, Jifi. (Neo)liberdini governmentalita v Ceské republice. Brno: Vaclav Klemm
- Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2013, s. 76-79. ISBN 978-80-87713-07-5.

10 KRCAL, Petr a MERTL, Jifi. (Neo)liberdini governmentalita v Ceské republice. Brno: Vaclav Klemm
- Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2013, s. 87. ISBN 978-80-87713-07-5.

" FOUCAULT, Michel. The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de France, 1978-79. New York:
Palgrave Macmillan, 2008, s. 118-119. ISBN 978-1--4039-8654-2.

2 BROWN, Wendy. Undoing the Demos: Neoliberalism's Stealth Revolution. Zone Books, 2015, s.
64. ISBN 978-1-935408-53-6.
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trh, zietelné oddelena od bézného fungovani stitu a tim chranéna pred jeho zasahy,
neoliberalismus piendsi logiku trhu i do vSech ostatnich sfér véetn€ samotného fizeni statu.
Stat i spoleénost v neoliberalismu maji fungovat na zakladé trznich principt.'> Expanze
trznich vztahti do vSech sfér zivota je odlivodnéna pojetim trzniho principu jako jediného
spravedlivého a neutralniho urcujiciho spolec¢enského mechanismu. V praxi to pak znamena
rozséhlou privatizaci, a to 1 odvétvi, které bézné funguji na jinych nez trznich principech
(napt. skoly, nemocnice), a proménu dynamiky vetSiny vztahii na vztah klient-poskytovatel
sluzby.!* Brown podotyka, Ze zavedeni trzniho principu do v§ech sfér nutné neznamena, Ze
je vse také monetizovano, ale spise ze se lidé budou vsude chovat jako homo oeconomicus.
Navratem jejich investice mize byt i néco jiného nez penize — napft. sledovatelé na socidlnich
médiich.'

Li8i se téz role, kterou zaujima stat. V klasickém liberalismu mél stdt omezit
jakékoliv intervence do trhu, v obdobi keynesidnského konsensu se potom skrze socialni stat
aktivné snazil vyvazovat negativni efekty trzniho hospodaistvi. Dle neoliberalni teorie, ktera
cerpa z libertaridnského pojeti statu, by v neoliberalismu mél byt stat minimalni a idedlné by
mél zastavat pouze bezpec¢nostni funkci. Foucault vSak tvrdi, Ze neoliberalni stat nema za
tikol nechat svobodny trh samostatné fungovat, ale radé&ji vladnout pro néj.’® To znamena,
Ze nemd napravovat jeho defekty, jak Cinil v pfipadé keynesianismu, ani ekonomiku fidit,
ale mél by zajistit idealni podminky pro fungovani trzni soutéZe. ZajiStovat trzni soutéz a
ekonomicky rlst je pro stat nezbytné, protoZe na tomto zéklad€ je posuzovana jeho efektivita
a legitimita. Stat téZ zajiSt'uje roz§ifeni trznich principt do ostatnich sfér. Brown upozoriiuje,
Ze stat se tim stava ekonomickym ve trojim smyslu — mél by fidit své konani dle modelu
trhu, jeho hlavnim zdjmem ma byt ekonomika a pieneseni trznich principti do vSech sfér je

jeho hlavnim projektem.!’

Foucault tedy aktivni roli statu vidi jako inherentni
neoliberalismu. Jini autofi, ktefi nevychazi nutné ze stejného ptedpokladu, ve svych

analyzach a textech 1 pfesto mnohokrat dochazi k zavéru, Ze neoliberélni stat se radikalné

13 FOUCAULT, Michel. The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de France, 1978-79. New York:
Palgrave Macmillan, 2008, s. 118-119. ISBN 978-1--4039-8654-2.

14 KRCAL, Petr a MERTL, Jifi. (Neo)liberdini governmentalita v Ceské republice. Brno: Vaclav Klemm
- Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2013, s. 80-90. ISBN 978-80-87713-07-5.

> BROWN, Wendy. Undoing the Demos: Neoliberalism's Stealth Revolution. Zone Books, 2015, s.
64. ISBN 978-1-935408-53-6.

6 FOUCAULT, Michel. The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de France, 1978-79. New York:
Palgrave Macmillan, 2008, s. 118-119. ISBN 978-1--4039-8654-2.

7 BROWN, Wendy. Undoing the Demos: Neoliberalism's Stealth Revolution. Zone Books, 2015, s.
64. ISBN 978-1-935408-53-6.
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li$i v teorii a praxi. D. Harvey naptiklad uvadi kontradikce, které v sobé neoliberalismus
obsahuje, a které musi tedy statnimi zdsahy vyvazovat v rdmci kultivace trzni soutéze. Jsou
jimi napiiklad vznik monopolil ¢i nutnost zachovani integrity financnich instituci, ktera vede
k poskytovani finanéni vypomoci témto institucim v obdobi krize.'®

Posledni klicovou zménou mezi liberalismem a neoliberalismem je vyvoj homo
oeconomicus. Jak jiz bylo zminéno, vyvoj homo oeconomicus byl také divodem, pro¢ se
liberalni governmentalita transformovala na neoliberalni; rozSifovani homo oeconomicus a
naopak postupny zanik homo politicus vyzadoval transformaci vladnuti. Homo oeconomicus
se nasledné dale vyvijel pod neoliberalni governmentalitou — jeho vyvoj a rozsifovani
pusobnosti je diivodem i vysledkem neoliberdlnich procest. V klasickém liberalismu byl
homo oeconomicus koncipovén jako tvor nésledujici sviij vlastni zdjem a Cinici ve svij
prospéch, napliiujici své potieby a cile skrz sménu na volném trhu.!” Dle Adama Smitha
nasledovani vlastnich zajmii mélo vést ke kolektivnimu dobru. V neoliberalismu se homo
oeconomicus meéni z tvora soustfedéného na smeénu v lidsky kapital, podnikatele a vyrobce
zaroven. Kapitélem je, protoze se stadva sdm sob¢ nastrojem zisku, vstupuje na trh, jehoz
zakladnim principem je nyni soutéz, a podléha jeho zhodnoceni. Cilem c¢lovéka jakozto
lidského kapitalu je zvySovat ¢i zlepSovat sviij kapital skrz investice sam do sebe. Vyrobcem
je, protoze skrz konzumaci ultimatné vyrabi své vlastni potéseni.’’ Brown vsak Foucaltovo
pojeti reviduje a aktualizuje. Dle Brown je jedinec v neoliberalismu natolik integrovan do
projektu ekonomického ristu, Ze jeho vlastni blahobyt miiZze byt obétovan. Vysledkem
pohybu homo oeconomicus na volném trhu nema byt kolektivni blahobyt skrz nasledovani
individudlnich z4jmu, nybrz jeho vyuZiti jakozto lidského kapitalu k podpote ekonomického
rustu, coz je hlavni méfitko legitimity statu. Jedinciv cil proto musi byt investovat do sebe
tak, aby se stal pfitazlivéjSim pro trh, a to na zéklad¢ specifickych poZadavki kladenych
trhem. Pouze souhlasem a zapojenim se do tohoto ekonomického projektu statu je jedinci
umoznéno naplnit své potieby nezbytné k preziti.?!

Neoliberalismus tedy klasicky liberalismus transformoval v n€kolika klicovych

'8 HARVEY, David. A brief history of neoliberalism. Oxford: Oxford University Press, 2005, s. 70-
74.1SBN 978-0-19-928326-2.

9 BROWN, Wendy. Undoing the Demos: Neoliberalism's Stealth Revolution. Zone Books, 2015, s.
33-34. ISBN 978-1-935408-53-6.

20 FOUCAULT, Michel. The Birth of Biopolitics: Lectures at the Collége de France, 1978-79. New York:
Palgrave Macmillan, 2008, s. 226-228. ISBN 978-1--4039-8654-2.

21 BROWN, Wendy. Undoing the Demos: Neoliberalism's Stealth Revolution. Zone Books, 2015, s.
83-84. ISBN 978-1-935408-53-6.

15



aspektech. Hlavnim principem trhu jiz neni sména, ale soutéz, na jejimz zaklad€ jsou
ucastnici déleni na vitéze a porazené dle jejich schopnosti na trhu uspét. Normou se
z rovného vztahu tedy stdva vztah nerovny. Zaroven se trzni princip expanduje i do ostatnich
sfér. Misto toho, aby byla ekonomicka sféra ponechana bez zasaht, jsou stat i spolecnost
ekonomizovany a legitimita vlady se odviji od stavu ekonomiky. Stat ma aktivni roli
v rozSifovani neoliberalni racionality. Téz se rozsifuje pole pisobnosti homo oeconomicus,
kterym jsou nahrazeny ostatni role jedince. Jeho primarnim cilem navic pfestava byt sména
za uCelem naplnéni individuédlnich zajmi a misto toho se jim stava investice do sebe jakozto

lidského kapitalu za ucelem zlepSeni svého postaveni na trhu.

1.2 Osobni zodpovédnost jako niahrada socialni ochrany

Prazdné misto, které zbylo po socialni ochrang, je v neoliberalismu zaplnéno individualizaci
zodpovédnosti. Je zdirazitovana osobni zodpovédnost, kterou jedinci maji za formovani své
zivotni drahy. Vidina trhu jako neutrélniho a pravdivého mechanismu a piedpoklad garance
individudlnich svobod svobodou trhu vede k vife, ze kazdy jedinec se muze Usp&Sné
prosadit, pokud se bude dostate¢né¢ snazit. Expanze trzniho principu do vSech sfér
spolecnosti s sebou nese i tento étos osobni zodpovédnosti. Jakykoliv netspéch v trzni
soutézi a jeho dtisledky jsou tedy piipisovany pouze zodpovédnosti jedince.??

Neoliberalni stat timto nahrazuje systém socialni ochrany. Individualizovana
zodpovédnost piedpoklada, ze kazdy by mél byt schopny se zajistit skrz mechanismy trhu,
tudiz ma byt jedinec zavisly pouze na nich, nikoliv na socidlni ochrané. Rizika, na kteréa bylo
diive nahlizeno jako na kolektivni, jsou individualizovdna. Stdt nemusi poskytovat
kolektivni feSeni a neni o¢ekavan ani prvek solidarity. Misto toho je na jedinci, aby se proti
témto riziklim pojistil. M4 tak ucinit skrz investici do svého lidského kapitalu — napft. skrz
dosazeni vy$siho vzdélani -, a zlepeni své schopnosti fidit svilj Zivot.® Jan Keller v této
souvislosti tvrdi, ze mnoho ,,novych® rizik, kter¢ se ve spoleCnosti objevuji, jsou ve
skutecnosti rizika stard, ktera byla pfitomna v dobéch pfed vznikem socidlniho statu. Jedna

se napiiklad o nezaméstnanost a chudobu. Nového je na nich ptfedevsim to, Ze jsou za vinu

22 KRCAL, Petr a MERTL, JiFi. (Neo)liberdini governmentalita v Ceské republice. Brno: Vaclav Klemm
- Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2013, s. 78-81. ISBN 978-80-87713-07-5.

23 KELLER, Jan. Tri socidlni svéty: Socidini struktura postindustridini spolecnosti: socidlni struktura
postindustridini spolecnosti. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2011, s. 155-160.
Studie (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-044-5.
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davana samotnym obé&tem.?*

Navic je na jedince, ktefi nebyli schopni na trhu uspét, nahlizeno jako na n¢jakym
zpusobem deviantni, jelikoz nebyli schopni se pfizplisobit ,,majoritni* spolecnosti, kde je
trzni soutéZ normou, a byt spravnymi homo oeconomicus. Nahlizeni na obéti socidlne-
politickych problémi a rizik jako na naruSitele normality a potadku vede k jejich
stigmatizaci, ptipadné az kriminalizaci, a spolecnost na né¢ samotné za¢ina pohlizet jako na
socialni riziko. Je tedy Zadouci tyto jedince oddélit od ,,normalni*“ spolecnosti, aby byla
ochranéna, a zaroven na n¢ aplikovat disciplinacni aparaty, které maji zptisobit mimo jiné
internalizaci role homo oeconomicus.?

Individualizace zodpovédnosti ma za nasledek negativni pohled na chudobu i na
poskytovani jakékoliv socidlni pomoci. Poji se stim rétorika o linych pracujicich a
zneuzivani socialniho systému pobiranim davek. Za nezaméstnanost si mohou jedinci sami,
protoze bud’ nevyvinuli dostate¢nou snahu (neinvestovali do svého lidského kapitalu), nebo
byli piili§ vybiravi pfi vybéru prace. To vede k nutnosti pfijmout i neplnohodnotné formy

prace s neadekvatnim platovym ohodnocenim.?¢

Dal$im diskurzivnim projevem
individualizace zodpové&dnosti je vyobrazeni obéti socidlnich rizik jako ,,socidlné
neptizpisobivych®. O. Hejnal poznamenava, ze , socialni neprizpiisobivost je silné
individualizovanou a hodnotici verzi socidlniho vylouceni. “*” Jedinec je tedy sdm ptivodcem
svého socialniho vylouceni a je pouze jeho zodpovédnosti to zmeénit. Diskurz socidlni
nepiizplsobivosti zamita strukturalni vlivy a slouzi k ideologické legitimizaci omezovani

socialni ochrany.

1.3 Neoliberalni stat

Neoliberalismus se d4, mimo ideologie nebo politické racionality, ktera pterostla az v umeéni

vladnout, téz povazovat za politicky projekt, jehoz hlavnim cilem je dekonstrukce socialniho

24 KELLER, Jan. Tri socidlni svéty: Socidlini struktura postindustridini spolecnosti: socidlni struktura
postindustridini spoleCnosti. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2011, s. 145-147.
Studie (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-044-5.

25 KRCAL, Petr a MERTL, Jifi. (Neo)liberdini governmentalita v Ceské republice. Brno: Vaclav Klemm
- Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2013, s. 78-81. ISBN 978-80-87713-07-5.

26 KELLER, Jan. Tri socidlni svéty: Socidini struktura postindustridlni spolecnosti: socidlni struktura
postindustridini spolecnosti. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2011, s. 42. Studie
(Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-044-5.

27 HEJNAL, Ondrej. Nacionalismus, multikulturalismus, socidlni vylouceni a ,socialné
nepfizpUsobivi“: Analyza dominantniho politického diskurzu v Ceské republice (2006-
2011). Antropowebzin. 2012, rocC. 8, €. 2, s. 48.
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statu, k cemuz vyuziva disciplinaci pracujicich, neutralizaci nepracujicich a vyloucenych, a
individualizaci zodpovédnosti.?® Ekonomické nastroje a taktiky emblematické pro
neoliberalismus zahrnuji deregulaci pramyslu 1 financi, privatizaci a outsourcing, omezeni
systému socialniho zabezpeceni, zruSeni progresivniho zdanéni a snizeni dani, komodifikace

).2% Deregulace

pfedtim nekomodifikovanych odvétvi (vzdélani, zdravotnictvi, rodi€ovstvi
jsou pak zaméfené obzvlast’ na finan¢ni sektor, ktery se v neoliberalismu stava klicovym.
Zaroven jsou zde nadnarodni, globalni néstroje implementované v ramci neoliberalni
globalizace — mezinarodni volny trh a volny pohyb kapitalu, globalizace financ¢nich a
ménovych mechanismi.>® Z hlediska marxistické analyzy se tyto nastroje daji povazovat za
tiidni nastroje névratu k moci. G. Duménil a D. Lévy tvrdi, ze kazda z vySe zminénych
ekonomickych politik je konsistentni se zajmy vysSich tfid, coZ je pfedevS§im generace zisku
a znovunastoleni jejich tiidni hegemonie.’! Dle foucaultovské interpretace neoliberalismu
jsou vsak tyto ekonomické politiky pouze jednim z nastroji neoliberalni governmentality,
jejimz cilem je plsobit na populaci, formovat neoliberalni subjekty a vladnout jim skrz fizeni
jejich chovani a jednani. JelikoZ je GispéSnost vlady a statu hodnocena dle ekonomickych
mefitek, uplatiuje stat takové politiky, které tato métitka uspokoji.

Celkovou proménu statu, nikoliv pouze ekonomické nastroje a praktiky, za ucelem
realizace trzniho principu teoretizoval L. Wacquant. Wacquantovo pojeti neoliberalismu se
nachazi na pomezi marxistického pojeti neoliberalismu jakozto ndvratu k trznimu
fundamentalismu ve snaze obnovit moc vysSich tfid a foucaltovské koncepce neoliberalismu
jakoZto governmentality; zaroven tato pojeti pifekonava. Definuje institucionalni zaklad
neoliberalismu jako artikulaci statu, trhu a obéanstvi. Od ekonomicky zamétenych koncepci
neoliberalismu se odliSuje prioritizaci politickych nastrojii nad ekonomickymi vysledky, ale
na rozdil od governmentality dava vétsi diiraz na budovani a vliv statu nezli na nestatni
techniky, praktiky a logiky.*> Wacquant ptedstavuje koncept tzv. ,statu kentaura®, ktery

funguje na principu liberdlniho-paternalismu, jehoZz uplatiiovani rozdéluje obyvatele do dvou

28 KRCAL, Petr a MERTL, JiFi. (Neo)liberdini governmentalita v Ceské republice. Brno: Vaclav Klemm
- Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2013, s. 81. ISBN 978-80-87713-07-5.

29 BROWN, Wendy. Undoing the Demos: Neoliberalism's Stealth Revolution. Zone Books, 2015, s.
28.I1SBN 978-1-935408-53-6.

30 DUMENIL, Gérard a LEVY, Dominique. The Crisis of Neoliberalism. Harvard University Press,
2011, s. 36. ISBN 978-0-674-04988-8.

31 DUMENIL, Gérard a LEVY, Dominique. The Crisis of Neoliberalism. Harvard University Press,
2011, s. 18. ISBN 978-0-674-04988-8.

32 WACQUANT, Loic. Three steps to a historical anthropology of actually existing
neoliberalism. Social Anthropology. 2012, vol. 20, no. 1, s. 68-71.
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skupin na zaklad¢ jejich socioekonomického statusu. Na vyssi socioekonomické vrstvy je
uplatiiovan princip liberalniho vladnuti a volného trhu. Statni zasahy v jejich Zivotech jsou
tedy minimalizovany, zatimco na nizSi vrstvy je uplatiovan punitivni paternalismus.
Punitivni paternalismus vystavuje potencialn¢ problematické skupiny obyvatelstva dohledu
a disciplinaci.** Uzce souvisi s rétorikou socialni nepfizptisobivosti a zneuZivani socialnich
davek — na niz$i socioekonomické vrstvy je automaticky pohlizeno s podezienim.

Wacquant popisuje Ctyfi zdkladni urovné, na kterych stat prochézi transformaci, a to
(1) komodifikaci jako extenzi trznich mechanismi na zéklad¢ predpokladu, Ze tyto
mechanismy jsou optimalni a efektivni pfi alokaci zdroji a odmén, (2) disciplinarni socialni
politiku, ktera odstrafiuje socialni ochranu garantovanou na zdklad¢é prav a nahrazuje ji
korektivnim systémem, ve kterém je socidlni asistence podminéna pfijetim nejistého ¢i
flexibilniho zaméstnani a dalS§imi pozadavky, (3) expanzi pendlnich aparati, které maji
napravovat potize zptisobené socialni nejistotou, a (4) étos individualni zodpovédnosti jako
formy motivac¢niho diskurzu a zaroven pojidla drziciho tyto riznorodé¢ statni komponenty
pohromadsg.>*

Nartst trestnich aparatil je pro neoliberalni stat obzvlast’ klicovym procesem. Diivod
tohoto nartstu je transformace poslani statu, jehoz ucelem jiz neni zajistovat socidlni
ochranu ani napravovat negativni diisledky volného trhu, ale radéji kultivovat prostredi pro
trzni soutéz a prioritizovat ekonomicky riist. Minimalizaci zdsahi v ekonomické oblasti stat
ztraci na legitimité. Tento deficit je vyvazen pravé funkci trestnich aparat. Role statu je
redefinovana na ochrance ,,normalni* spolecnosti, ktery ma izolovat a disciplinovat jedince
vykazujici nezadouci chovani vymykajici se normalité. V tomto ohledu je kriminalizace
,heprizpusobivych® zadouci, protoze pouze skrz jejich podrobeni trestnim aparatim stat
nabira zpét svou legitimitu a zaroven tim ve zbytku spolec¢nosti utvrzuje pozadované chovani
a zapliiuje vakuum po dekonstruovaném socidlni statu. Stat jedinciim, kteti nebyli isp&sni
v trzni soutéZi, jiz tedy nenabizi socidlni ochranu, ale misto toho pouziva marginalizaci,

stigmatizaci a kriminalizaci jako nastroje, jak se s témito jedinci vypoiadat.3>3

33 WACQUANT, Loic. Punishing the Poor: The Neoliberal Government of Social Insecurity. London:
Duke University Press, 2009, s. 16-17. ISBN 978-0-8223-4404-9.

34 WACQUANT, Loic. Three steps to a historical anthropology of actually existing
neoliberalism. Social Anthropology. 2012, vol. 20, no. 1, 72.

35 WACQUANT, Loic. Punishing the Poor: The Neoliberal Government of Social Insecurity. London:
Duke University Press, 2009, s. 41-42. ISBN 978-0-8223-4404-9.

36 KRCAL, Petr a MERTL, JiFi. (Neo)liberdini governmentalita v Ceské republice. Brno: Vaclav Klemm
- Vydavatelstvi a nakladatelstvi, 2013, s. 85-86. ISBN 978-80-87713-07-5.
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Tato kapitola shrnula rtizné pojeti neoliberalismu, pficemz se soustiedila predev§im
na foucaultovské pojeti neoliberalismu jakozto politické racionality. Neoliberalismus byl
vysvétlen na zaklad¢ své odlisnosti od liberalismu, na ktery navazuje, ale zarovenn ho
predélava. Poté byla vysvétlena individualizace zodpovédnosti, ktera v neoliberalismu
zaujima prazdné misto po socidlnim statu. Nakonec byla vysvétlena pteména, kterou zaziva

samotny stat pod neoliberalismem, a to na zaklad¢ teorie Loic Wacquanta.

2. Hegemonie

Nyni se teoretickd cast prace piesune ke konceptualizaci hegemonie. Objasnit koncept
hegemonie je nezbytné nejen proto, aby bylo mozné hledat projevy neoliberalni hegemonie
v ¢eském a Spanélském diskurzu, ale zaroven praveé konceptualizace hegemonie vysvétluje,
pro¢ je diskurzivni analyza vhodnym analytickym ndastrojem pfi zkoumani expanze
neoliberalismu. Kapitola se nejprve zaméii na teorii hegemonie tak, jak ji predstavil italsky
myslitel Antonio Gramsci v rdmcei marxistické tradice, a nasledné na revizi Chantal Mouffe

a Ernesta Laclau, jejichz teorie hegemonie a diskurzu bude vyuzita v metodologii této prace.

2.1 Teorie hegemonie

Teorie hegemonie Antonio Gramsciho znamenala velky obrat v marxistické filozofii.
Ptestoze Gramsci pivodné navazoval na pojem hegemonie tak, jak ho chéapal V. I. Lenin,
totiz jako tfidni spojenectvi, brzy toto pojeti rozsifil na mordalni a intelektudlni vedeni, ve
kterém se z4jmy jednotlivych tfidnich sektorii prekryvaji a splyvaji. Tato teorie hegemonie
byla schopna piekonat ekonomicky redukcionismus i1 absolutni materialni determinismus
v dobé, kdy tyto charakteristiky marxistické filozofie znacné omezovaly jeji aplikovatelnost
na stale komplexnéjsi vztahy a jevy, které obsahoval kapitalismus 20. stoleti. Cilem teorie
hegemonie je vysvétlit pribéh politického boje a vitézstvi specifické ideologie, respektive
specifického politického projektu, a zaroven jeji nasledné udrzovani.

Hegemonie by se dala definovat jako ,,...7dd, ve kterém je jisty zpiisob Zivota a
mysleni dominantni, ve kterém je jeden koncept reality rozptyleny ve spolecnosti ve vsi své
institucionalni manifestaci, ovliviujici svou podstatou vsechen vkus, mordlku, zvyk,
nabozenské a politické principy a vSechny socialni vztahy, predevsim v jejich intelektudlnich

a mordlnich konotacich. >’ Tato dominantni pfedstava reality, zplisobu Zivota a mysleni

37 WOOLCOCK, Joseph A. Politics, ideology and hegemony in Gramsci's theory. Social and
Economic Studies. 1985, vol. 34, no. 3, s. 204.
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prevladajici, jakmile je hegemonie ustanovena, je Gramscim oznacena jako organickd
ideologie. Na rozdil od marxistického pojeti ideologie jakozto ,,faleSného védomi* vSak
organicka ideologie odmitd ptedstavu socialnich osob jako objektl a pasivnich recipientd,
jejichz chapani reality je zastieno ideologii, kvili které nejsou schopni vidét objektivni
realitu svych poméra. Organicka ideologie vznikd v rdmci boje o hegemonii, kterého se
ucastni rizné socialni segmenty. K pochopeni pribéhu boje o hegemonii je nezbytné nejdiiv
kratce predstavit Gramsciho pojeti ideologie, jehoz vysvétleni zde bude Cerpano piredevsim
z praci Chantal Mouffe a Ernesta Laclau.

V Gramsciho pojeti nadvlada dominantni skupiny (napf. burzoazie) neprameni
pouze z momentalniho zplisobu vyroby a vyrobnich vztahtl, ale zaroven je udrzovana i skrz
hegemonni ideologii, kterd se realizuje ve vSech kulturnich i socialnich institucich. Jelikoz
ideologicka uroveii neni pouhou reflexi urovné ekonomické, nemusi se zde replikovat stejné
boje a vztahy, a tudiz ani stejnad tfidni uskupeni. Naopak, dle Gramsciho mnoho
ideologickych elementi neméa Zzadnou apriorni tfidni ptisluSnost, coz implikuje, Zze na
ideologické trovni je mozné propojeni vice segmentl spolecnosti, protoze tyto segmenty
sdileji stejné ideje a hodnoty. Ideologické elementy ziskéavaji tfidni charakter az v moment¢,
kdy jsou artikulovany v ramci ideologického diskurzu jednotlivych ideologickych systémi,
a razné ideologické elementy mohou byt tedy sdileny vice ideologickymi systémy, avSak
s odlisnou artikulaci v rAmci jejich ideologickych diskurzii.*8

Boj o hegemonii tedy zahrnuje rizné segmenty spolecnosti, které se snazi artikulovat
pfedevsim na elementy narodné-popularni. Zaroven to znamena, Ze kazda skupina je nucena
integrovat do svého ideologického diskurzu i1 z4jmy skupin ostatnich, a ucinit tak urcité
obéti. Hegemonie je uspésnd, pokud doslo k integraci zajmil ostatnich a zaroven uspeésné
artikulaci sdilenych ideologickych elementi a jejich zaclenéni do koherentniho

ideologického diskurzu.®

Hegemonicky blok tedy musi akomodovat zdjmy riznych
socidlnich segmentd, a tudiz vytvofit Sirokou zékladnu souhlasu s vykonem moci. Pro
Gramsciho hegemonie vznikd kombinaci souhlasu a donuceni. Toto zaroven implikuje

pfekonani ¢i naruseni dichotomie stat — obcanska spolecnost, jelikoz pravé v obcanské

% MOUFFE, Chantal. Gramsci and Marxist Theory. London: Routledge & Kegan Paul, 1979, s. 192-
194. ISBN 0-7100-0357-9.
39 MOUFFE, Chantal. Gramsci and Marxist Theory. London: Routledge & Kegan Paul, 1979, s. 194-
195. ISBN 0-7100-0357-9.
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spolecnosti vznikd a je reprodukovéan onen souhlas k vykonu statni moci. Gramsci toto
déleni prekonava predstavenim konceptu ,,integralniho statu, ktery reflektuje nezbytnost
uspesného boje o hegemonii a vytvofeni nového hegemonického bloku pred moznosti
pievzeti statni moci od hegemonického bloku predchoziho.*

Nez prace prejde k dal§i Casti, je vhodné se na chvili navratit k roli kultury a
kazdodennich zkusenosti. Kulturni dimenze je v Gramsciho teorii klicova, protoze praveé zde
se odehravaji kazdodenni hegemonické boje, totiz boje o smysl — svéta, zivota, zkuSenosti.
Pro hegemonii je potom esencidlni mit stabilni instituce a kulturni reprodukcéni navyky.
Gramsci zaroven zddraziuje v rdmci politického boje i roli zkusenosti a jejich interpretace
a reinterpretace, na zaklad¢ kterych vznika tzv. selsky rozum, s jehoz pomoci se lidé orientu;ji
ve svété.*! G. Smith ve své praci vysvétluje, Ze role Gramsciho organickych intelektudld je
pak pravé zprosttedkovat organickou ideologii tak, aby propojila rizné lidské zkuSenosti a
prakticka zapojeni do kazdodenniho zivota, a novy systém a ideologie tak vzbuzovaly dojem
prirozenosti a logiky.

A kdo jsou tedy zprostfedkujici agenti a také zprostiedkujici socidlni a kulturni
instituce, které plni funkci rozSifovani a prohlubovéni ideologie mezi masami? Gramsci
identifikuje rizné hegemonické aparaty, napt. Skolstvi, cirkev, média ¢i architekturu.
Konkrétnimi agenty pak muZou byt Zurnalisté ¢i ucitelé. Ch. Mouffe zaroven tvrdi, ze
revolué¢nim prvkem Gramsciho teorie je mimo jiné i to, Ze ideologii povazuje za pole, na
kterém jsou jednotlivé subjekty determinovany, aniz by mély jakoukoliv apriorni
determinaci, takZe subjektivita je vZdy vysledkem socidlnich praktik. Ideologie tim padem
determinuje individuum a jeho ¢iny, a to praveé skrz prostoupeni veskerych domén lidského

Zivota a tvorbu selského rozumu.*

2.2 Hegemonie v teorii diskurzu Ch. Mouffe a E. Laclau

Chantal Mouffe a Ernesto Laclau pomohli nejen interpretovat Gramsciho mysleni, ale téz

40 COLPANI, Gianmaria. Two Theories of Hegemony: Stuart Hall and Ernesto Laclau in
Conversation. Political Theory. Sage, 2022, vol. 50, no. 2, s. 226.

41 JIMENEZ-LUCENA, lIsabel, MOLERO-MESA, Jorge a TABERNERO-HOLGADO, Carlos. Using
Gramsci's Dialogical Approach: The Struggle for Meaning in Q&A Sections of the Spanish Press
in the First Third of the Twentieth Century. Cultural Hegemony in a Scientific World: Gramscian
Concepts for the History of Science. Leiden; Boston: Brill, 2021, s. 204-206. ISBN 978-90-04-44377-
8.

42 MOUFFE, Chantal. Gramsci and Marxist Theory. London: Routledge & Kegan Paul, 1979, s. 185-
187.1SBN 0-7100-0357-9.
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ho revidovali a expandovali. Stfedobodem jejich interpretace i revize teorie hegemonie je
pak diskurz, a jejich vyuziti teorie hegemonie tedy uzce souvisi s jejich diskurzivni teorii.
Jelikoz diskurzivni teorie Ch. Mouffe a E. Laclau (dale jen diskurzivni teorie) je jednim
z centralnich analytickych nastroju v této praci, v naslednych odstavcich bude piedstavena
jejich prace s hegemonii a diskurzem.

Hlavni kritikou Mouffe a Laclau je fakt, Ze ani Gramsciho teorie nedokazala plné
opustit ekonomicky redukcionismus, jelikoz ekonomicka zakladna je 1 v této teorii
v posledni instanci rozhodujici. Hegemonicka formace musi dle Gramsciho mit vzdy pouze
jeden jednotici princip, a ten by mél vychazet z tfidniho zakladu. Piestoze Gramsci uznava
existenci dalsich tfid nebo socialnich vrstev, které participuji v boji o hegemonii a jejichz
zajmy musi ideologicky diskurz integrovat a reflektovat, hegemonni ttidou se ve vysledku
muze stat pouze jedna ze dvou fundamentalnich tfid, totiz kapitalistickd nebo d€lnicka
tfida.*

Mouffe a Laclau naprosto zamitaji jakoukoliv apriorni ekonomickou determinaci
subjektl a spolecenskych vztahli. Naopak, v jejich metodologii je déleni mezi politickou,
ekonomickou a ideologickou Urovni opusténo. Jejich teorie téZ opousti d€leni mezi
nediskurzivnim a diskurzivnim, kazdy predmét je tak predmétem diskurzu a jeho
determinace zavisi plné na jeho pozici v diskurzivni struktufe.** Veskeré socialno tak
vychézi z diskurzu. To neznamena, Ze by jednotlivé predméty nemély materialni podstatu a
neexistovaly mimo naSe mysleni, ale Ze nemohou existovat mimo diskurzivni formace. Az
jednotlivé diskurzivni formace jim davaji smysl.

Pro Mouffe a Laclau je diskurz totalitni strukturou vychézejici ze specifické
artikulacni praxe, kterd vytvaii vztah mezi prvky, ¢imz méni jejich identitu. Artikulované
prvky se pak stavaji tzv. momenty diskurzu, avSak nikdy se jimi nestavaji pln€ a napotad,
stejné jako diskurz nikdy neni uzavieny, totalni a dotazeny do svych plnych dasledk, jelikoz
je ohrozovan jinymi diskurzy, a tudiz artikulaci a reartikulaci. Artikula¢ni praxe, ktera fixuje
nebo naopak podvraci vyznam jednotlivych momentl diskurzu, vSak nikdy nemtize mit

pouze lingvisticky zaklad, ale je té¢Z doplnéna materidlnimi projevy skrz rizné instituce,

4 LACLAU, Ernesto a MOUFFE, Chantal. Hegemonie a socialistickd strategie: za radikdlné
demokratickou politiku. Praha: Karolinum, 2014, s. 93. Politeia (Karolinum). ISBN 978-80-246-
2685-7.

44 COLPANI, Gianmaria. Two Theories of Hegemony: Stuart Hall and Ernesto Laclau in
Conversation. Political Theory. Sage, 2022, vol. 50, no. 2, 228-229.
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ritualy atd.*’ Piestoze zadny diskurz neni uzavieny a findlni, existuji takzvané dil¢i fixace,
které jsou aspon momentalné ustdlené. Tyto dil¢i fixace jsou ustanoveny za pomoci
artikulace uzlovych bodu neboli privilegovanych bodl diskurzu, které se snazi upevnit
vyznam jednotlivych prvkl v ramei diskurzu, ¢imz aspon ¢astecné zamezi ideologickému
posunu v diskurzivnim poli. Takovym uzlovym bodem muze byt napiiklad pojem
demokracie. Kazdy diskurz se pak snazi ovladnout pole diskurzivity, pro které je typicky
nadbytek vyznamu, ktery ho déla proménlivym.*6

Ke vzniku hegemonie pak nesta¢i samotna artikulac¢ni praxe a snaha o ovladnuti
pole diskurzivity. Pfestoze hegemonické boje probihaji mimo jiné kazdodennim
podvracenim ¢i naopak fixaci vyznamu, prostor pro novou hegemonii nastava az
v momentech tzv. organické krize, ktera oznacuje slabnuti ¢i rozpad starého systému
vyznamil, ktery determinoval socidlni identity a politicky prostor, a tudiz vznik mnoha
plovoucich prvki, jenz mohou byt artikulovany v ramci riiznych ideologickych diskurza.
Dalsi podminkou vzniku hegemonie je, Ze artikulace musi byt ustanovena specificky
prostfednictvim konfrontace s antagonistickou artikulaéni praxi. Plovouci prvky musi byt
artikulovany do riiznych a protikladnych smysli v rdmei ideologickych tabort, aby se

mohlo jednat o realny boj o hegemonii.*’

2.3 Kompatibilita Foucaultovy neoliberalni politické racionality
s diskurzivni teorii

Zatimco kapitola o konceptualizaci neoliberalismu pracovala pfedev§im s pracemi Michel
Foucaulta a jeho nasledovatelti, konkrétné Wendy Brown, koncept hegemonie byl v této
kapitole rozpracovan na zéklad¢ jeho teoretického uchopeni Antonio Gramscim a nasledné
revize a aktualizace jeho teorie v pracich Chantal Mouffe a Ernesta Laclau. NeZ se prace
tedy ptfesune k metodologii, je nezbytné prozkoumat kompatibilitu mysleni téchto autort a
odtivodnit jejich vyuziti v této praci, aby byl zachovan koherentni teoreticky ramec.

Kombinace teorii jak M. Foucaulta a A. Gramsciho, tak M. Foucaulta a dvojice

4 LACLAU, Ernesto a MOUFFE, Chantal. Hegemonie a socialistickd strategie: za radikdlné
demokratickou politiku. Praha: Karolinum, 2014, s. 128-133. Politeia (Karolinum). ISBN 978-80-
246-2685-7.

46 LACLAU, Ernesto a MOUFFE, Chantal. Hegemonie a socialistickd strategie: za radikdlné
demokratickou politiku. Praha: Karolinum, 2014, s. 136-138. Politeia (Karolinum). ISBN 978-80-
246-2685-7.

47 LACLAU, Ernesto a MOUFFE, Chantal. Hegemonie a socialistickd strategie: za radikdlné
demokratickou politiku. Praha: Karolinum, 2014, s. 162. Politeia (Karolinum). ISBN 978-80-246-
2685-7.
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Mouffe a Laclau, neni neobvykla. Nékteré zakladni rozpory, které existuji mezi myslenim
Foucaulta a Gramsciho, nésledné mizi v revizi od Mouffe a Laclau, avSak i pfesto je i prvni
zminéna kombinace pfinosna pro autory v mnoha odvétvich. Patii mezi né€ naptiklad Joan
Cocks*® v oblasti feministické teorie. Specificky odlinostem a podobnostem mezi témito

mysliteli se vénuje sbornik Gramsci and Foucault: A Reassessment.*

Za nejobsahlejsi a
nejpropracovanéjsi pouziti téchto dvou autortt dohromady pak mohou byt oznaceny prace J.
Torfinga a Ch. Mouffe a E. Laclau. Piestoze druzi jmenovani se k odkazu Foucaulta nehlasi
a za svou inspiraci oznacuji jiné¢ myslitele, vliv jeho mySleni a navaznost na n¢j jsou v jejich
dile patrné a extenzivni, jak bude oziejméno pozdéji.>

Stézejnim tématem v dilech Foucaulta i Gramsciho je vztah mezi moci a védénim,
ptestoze kazdy pouziva jiné pojmy pro jeho popsani. Foucaultovsky ,,rezim pravdy* by se
dal srovnat s Gramsciho hegemonii, pfipadné, jak tvrdi Barry Smart, se jednd o
rekonceptualizaci hegemonie s vétSim dirazem kladenym na produkci, transformaci a
dopady tzv. pravdivych diskurzl, které vynucuji rozdéleni na pravdu a nepravdu. Pravdivé
diskurzy legitimizuji jednani jedinctl, ¢imZ se stdvaji nastrojem vladnuti. Pfedev§im vSak
pravdivé diskurzy ovliviiuji chapani vyznamu a tvofeni subjekt. Riizné instituce (napf.
univerzita) jsou pak mistem zajiStujicim dohled nad produkci, diseminaci a konzumaci
pravdy. Dulezité je, Zze pravda téZz podléha politické kontestaci, a cely rezim pravdy je
ohrozen nahrazenim. °! Zde je podobnost s Gramscim o¢ividna. Gramsci, stejné jako
Foucault, jiz ve své dobé zpochybiioval objektivitu védeéni typickou pro klasickou
epistemologii, propojoval hegemonii s pievladajicim védénim, a identifikoval politickou
jednotlivych ideologickych diskurzli a integraci zajmil ostatnich segmentli spole¢nosti,
pfi¢emz vitézny ideologicky diskurz se stava prevladajicim a podili se na tvofeni subjektivity
a tzv. selského rozumu, podobné¢ jako Foucaultovy pravdivé diskurzy. Historické bloky,

totozn¢ jako rezimy pravdy, jsou vzdy ohroZeny nahrazenim a ustanovenim nové

48 COCKS, Joan. The oppositional imagination: Feminism, critique, and political theory. Abingdon:
Routledge, 2013. ISBN 978-0-415-53401-7.

49 KREPS, David (ed.). Gramsci and Foucault: A Reassessment. Farnham: Ashgate, 2015. ISBN 978-
1-4094-6087-9.

%0 SCHRIFT, Alan D. Foucault's Reconfiguration of the Subject: From Nietzsche to Butler,
Laclau/Mouffe, and Beyond. Philosophy Today. 1997, vol. 41, no. 1, s. 157-158.

31 SMART, Barry. The Politics of Truth and the Problem of Hegemony. In: HOY, David C. Foucault:
A Critical Reader. Oxford: Basil Blackwell, 1986, s. 164-165. ISBN 0-631-14042-5.

52 MORERA, Esteve. Gramsci's critical modernity. Rethinking Marxism. 2000, vol. 12, no. 1, s. 22-
23.
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hegemonie. Foucault i Gramsci téz identifikuji konkrétni momenty, v nichZ je toto ohrozeni
relevantni. V piipadé Foucaulta se jedna o tzv. hluboké konflikty, kdy neni reprodukovan
stavajici diskurz, ale je podvracen, coz vede ke konfliktu o pravdu, pficemz diskurz, ktery
zvladne dolozit své propojeni s pravdou, se stava novym pravdivym diskurzem a zaklada
novou pievladajici racionalitu. U Gramsciho se jedna o jiz zminénou organickou krizi.>?

Prestoze vSak D. Kreps tvrdi, ze Foucault a Gramsci se navzajem dopliiuji v jimi
zanedbanych oblastech — Foucault do analyzy hegemonie pfinasi zkoumani ptisobeni moci
na mikro-trovni ve smyslu disciplinace lidskych tél, zatimco Gramsci zkouma makro-
tirovitové piisobeni moci na instituce a kulturu® -, je mezi jejich myslenim minimalné
¢aste¢na nekompatibilita vychéazejici predev§im z ekonomického determinismu v posledni
instanci pfitomného v Gramsciho teorii. VyuZivat tak Gramsciho teorii hegemonie a
Foucaultovské chépani reziml pravdy, konkrétné pak neoliberalismu, je pfinosné, teprve
s revizi Laclau a Mouffe vSak pfichazi vétsi myslenkova provazanost a navaznost.

Prestoze Laclau a Mouffe se tak sami neoznacuji, mnoho autord jim pfisuzuje roli
pokracovateld a revizionistii nejen gramsciovské, ale i foucaultovské tradice mySleni. A.
Law je popisuje jako ,klicové reinterprety Foucaultova piivodniho projektu® a zdiraziuje,
ze Laclau a Mouffe i Foucault odmitaji klasickou koncepci ideologie jakozto zavoje
zastirajiciho pohled na opravdovou realitu, ktera se tim stdva skrytou, a téZ odmitaji
ekonomickou determinaci politickych a diskurzivnich procest.’” J. Torfing tvrdi, Ze prace
Laclau a Mouffe se da v urcitych ohledech povazovat za pokraCovani prace Foucaulta,
pfestoZe oni sami vidi své zdroje inspirace jinde. Zatazuje vSechny tfi autory do $irsi tradice
poststrukturalni teorie diskurzu, ktera je zaloZena ptedevSim na (1) lingvistické formé
analyzy, (2) relativnim a kontextudlnim pohledu na formovani identity a (3) prvenstvi
politi¢na. Diskurzivni teorie pak, dle Torfinga, souhlasi s Foucaultovym pojetim zaprvé ve
vztahu moci a diskurzu (jsou navzajem konstitutivni), zadruhé v pojeti diskurzu jakozto

Lhistoricky proménnych podminek toho, co miizeme fikat, myslet si, pfedstavit a d&lat.>®

>3 HAUGAARD, Mark. Power and Hegemony. In: CLEGG, Stewart R. a HAUGAARD, Mark
(eds.). The SAGE Handbook of Power. London: SAGE, 2009, s. 248. ISBN 978-1-4129-3400-8.

>4 KREPS, David (ed.). Gramsci and Foucault: A Reassessment. Farnham: Ashgate, 2015, s. 3. ISBN
978-1-4094-6087-9.

5 LAW, Andrew. Discourse. In: RICHARDSON, Douglas (ed.). The International Encyclopedia of
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Dalsi aspekty Foucaultova mysleni naléza v dilech Laclau a Mouffe Alan D. Schrift, ktery
upozoriuje, Ze jejich navaznost na Foucaulta je vétsi, nez sami ptiznavaji. Konkrétné se
jedna o otazku identity subjektu. Zakladni premisou radikalni pluralitni demokracie Laclau
a Mouffe je multiplicita subjektovych pozic. Subjekt tak neni definovan jednou identitou,
napt. ekonomickou, naopak zaujima vice subjektovych pozic a jeho identita je neuzaviend a
rozptylend. To vede k procesu identifikace, kdy se subjekt identifikuje s politickym
diskurzem, ktery slibuje dosazeni plnohodnotné identity skrz eliminaci vnéjSiho zla a
nejistot. Tento proces je kliCovy pfi ziskavani souhlasu v ramci boje o hegemonii. Schrift
vSak tvrdi, ze jiz Foucault ve svych dilech dokézal historickou kontingenci konstrukce
subjektovych pozic a zdrovenn mozné alternativni konstrukce, stejné jako rozptylenost
identity subjektu.®’

Po prokazéani myslenkové provazanosti mezi Gramscim, Foucaultem a dvojici Laclau
a Mouffe je nezbytné vysvétlit, pro¢ se tato prace rozhodla pouzit teorii hegemonie a
diskurzu Laclau a Mouffe a nikoliv Foucaultiv koncept governmentality a jeho pojeti
diskurzu. Prestoze, jak bylo zminéno, zdkladni pojeti diskurzu je v teorii Laclau a Mouffe i
Zaprvé, Foucaultova analyza diskurzu se soustiedi nikoliv na formu a obsah sd¢leni, ale
spiSe na zkoumani pravidel, kterd urcuji, co mize byt vyjadieno, jak, kym a za pouziti jakych
diskurzivnich strategii.”® Jeho metoda zkoumani spo¢iva v archeologii, jinak fe¢eno snaze
rekonstruovat pravidla, kterd historicky vedla k formaci specifickych diskurzl, které

generovaly specifické vzorce mysleni.*

Pro zkoumani artikulacnich boji o
hegemonii/governmentalitu chybi ve Foucaultove tvorbé metodologie a neni jim vénovana
hlubsi pozornost. Naproti tomu Laclau a Mouffe vyvijeji konkrétni teoretické koncepty
urcené pro analyzu mocenskych boji (napf. plovouci prvky, uzlové body), skrz které jsou
tato pravidla konstruovana. DalSim rozdilem kli¢ovym pro redlnou analyzu diskurzu je

Foucaultovo nedusledné rozdéleni socialna na diskurzivni a nediskurzivni. Laclau a Mouffe
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naopak tvrdi, ze diskurz tvofi celé socialno, a existenci nediskurzivniho tak nepfipousti.*
Toto je v ramci analyzy jednoduSeji uchopitelné, protoze se tim analyza vyhne problému
definice hranice mezi diskurzivnim a nediskurzivnim.

Kreps oznacuje prace Laclau a Mouffe za pfinosnou kombinaci Gramsciho a
Foucaulta, a to predevsim diky jejich rekonceptualizaci hegemonie jakozto diskurzivniho
fenoménu, ktery zahrnuje artikulaci socialnich identit, které jiz nejsou povazovany za
predem (ekonomicky) determinované, ale misto toho za historicky kontingentni.®! Tato
prace ma k jejich teorii podobny piistup, a vidi proto jako opodstatnéné vyuzit Foucaultiv
popis a analyzu neoliberalismu a neoliberalni governmentality, kterym se rozsahle, na rozdil
od Mouffe a Laclau, vénoval, a zaroven jejich teorii hegemonie, kterd je uzite¢na pro

diskurzivni analyzu.

3. Metodologie
Cilem této prace je komparovat nastup neoliberalni hegemonie v Ceské republice po padu
komunistického rezimu a ve Spanélsku po padu rezimu Francisco Franca. Jako metoda
zkoumani neoliberalni hegemonie byla zvolena diskurzivni analyza pfedem vybranych
textll, coz déla ztéto prace praci kvalitativni a interpretativni. U¢elem této kapitoly je
propojit koncepty a teorie predstavené v pfedchozich kapitolach do koherentniho
teoretického ramce, v némz bude diskurz analyzovan, a popsat metodu diskurzivni analyzy.
Diskurzivni analyza bude provadéna na zéklad¢ propojeni diskurzivni teorie autorti
Chantal Mouffe a Ernesta Laclau a pojeti neoliberalismu jakoZto politické racionality
Michela Foucaulta. Toto pojeti neoliberalismu bude navic obohaceno koncepcemi jinych
autort, jejichZ prispévek je uzitecny predevsim v aspektech nedostatecné teoretizovanych
Foucaultem, jako jsou naptiklad konkrétni projevy neoliberalniho statu. Diskurzivni teorie 1
Foucaultova teorie = governmentality — vychdzi zpodobnych ontologickych a
epistemologickych pfedpokladli, proto je tato prace povazuje za kompatibilni a vzdjemné
obohacujici (viz. kap. 2.3). Diskurzivni teorie sice postrada jasn¢ definovanou metodologii,

ale zato nabizi sadu uzite¢nych analytickych néstroji, které jsou vhodné ke zkoumani
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diskurzu na celospoledenské urovni.®? Zaroven tim, ze maze hranice mezi diskurzivnim a
nediskurzivnim, umoziuje a pfedpokladda v ramci diskurzivni analyzy zkoumani a kritické
uchopeni 1 materialnich projevii neoliberalni hegemonie v institucich a praktikach, nikoliv
jen jejich projevi lingvistickych.®?

Hegemonni diskurz nastoluje rezim socidlni objektivity, kdy ustanovuje hranice mezi
pravdou a nepravdou a urcuje, které praktiky a ¢iny jsou ptijatelné a relevantni. Neoliberalni
hegemonie tudiz pifedstavuje rezim s institucionalizovanou neoliberalni logikou a
praktikami.®* To se materialné projevuje souborem neoliberalnich politik a zakoni, jako je
napiiklad deregulace ¢i privatizace, statnich praktik popsanych ve schématu ,,statu kentaura®
(narast trestnich aparatl a ustup socialniho statu) a celospolecenskych jevu a tendenci jako
individualizace zodpovédnosti ¢i aplikace trzni logiky v diive netrznich odvétvi. Subjektové
pozice neoliberdlniho subjektu Casto zahrnuji pozice klient-poskytovatel, konzument ¢i
producent. VétSina téchto projevii byla popsana v kapitole konceptualizujici
neoliberalismus, viz. kap. 1.

Zakladnimi néstroji pro analyzu v diskurzivni teorii jsou koncepty momenti
diskurzu, neboli prvkl artikulovanych v ramci daného diskurzu; uzlovych bodii, neboli
privilegovanych znakt, okolo kterych je sefazeno mnoho momentti diskurzu, a které tedy
diskurz docasné¢ vyznamové fixuji; plovoucich oznacujicich, neboli prvki otevienych mnoha
interpretacim; retézii ekvivalence, které vyznamove propojuji vice prvkl; a antagonismii,
neboli mist, kde se artikulace odli§nych diskurzii navzajem vyluduji a bojuji o prvenstvi.®®
Tato préace bude tyto koncepty aplikovat pfedev§im na textové, tedy lingvistické, diskurzivni
projevy, konkrétné pak na projevy politiki predevsim v oficidlnim prostfedi a projevy
kritikGi neoliberalismu. U obou zemi budou zirovenn zminény materidlni projevy
neoliberalniho diskurzu v institucializovanych praktikach a politikach.

Vycet veskerych moznych a pravdépodobnych projevi neoliberalismu v politickém
diskurzu by byl obsahly a vycerpéavajici, je vSak na misté poskytnout zakladni piedstavu o

tom, jak se mize diskurz neoliberalismu manifestovat v politickém a medidlnim prostfedi.
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Nejprve budou predstaveny uzlové body neoliberdlniho diskurzu, které jsou mnohokrat
zaroven plovoucimi oznacujicimi, a dal$i klicové momenty. Nésledné bude prozkoumana
otazka antagonistického diskurzu, ktery je zaroven konstitutivnim zevnéjSkem
neoliberalismu, a sebeprezentace neoliberalniho diskurzu je tak zéavisla na odkazech na
diskurz antagonisticky.

Neoliberalni diskurz méa né¢kolik uzlovych bodi, které jsou zaroven plovoucimi
oznacujicimi, neboli vyprazdnénymi prvky, jez kazdy (ideologicky) diskurz napliuje
potencialné odliSnym obsahem. Plovouci oznacujici jsou tak piinosnym ndastrojem pro
identifikaci odlignych diskurz(,® a cilem analyzy bude tedy mimo jiné je v promluvach a
textech vyhledat. Mezi zakladni uzlové body neoliberalniho diskurzu patii demokracie ¢i
svoboda. V neoliberalnim diskurzu bude svoboda artikulovadna jako negativni, ekonomicka
a individudlni svoboda, naproti jeji artikulaci v diskurzu socialismu, kde bude oznacovat
pozitivni, politickou a kolektivni svobodu.®” Demokracie bude mit v neoliberdlnim diskurzu
zastupitelskou podobu a bude propojena s trzni ekonomikou a majetkovymi pravy.

Artikulace dalSich prvkii v neoliberdlnim diskurzu je jiz popsana v kapitole
konceptualizujici neoliberalismus (viz. kap. 1) a analyza bude provadéna na jejim zékladé.
Dalsim nastrojem analyzy, ktery diskurzivni teorie nabizi, je antagonismus. Antagonismem
jsou minény prvky, jejichz artikulace riznymi diskurzy se navzajem vylucuji, a diskurzy se
tak v jejich artikulaci snazi prosadit svou artikulacni logiku. Jsou to tedy mista spord o
vyznam. Dle S. Phelana se neoliberdlni diskurz konstituoval antagonisticky vii¢i diskurzu
socialismu ¢i keynesianismu. Rozdil mezi neoliberalismem a jeho konstitutivnim
zevnéjSkem je artikulovan skrz fetézy ekvivalence a fetézy diference. Klicové momenty
neoliberalniho diskurzu jsou tak propojeny na zaklad€ podobnosti, ale tato podobnost tkvi
v zésad€ v odporu viic¢i antagonistickému diskurzu, jehoZ momenty jsou naopak propojeny
na zdkladé¢ rozdilu od diskurzu neoliberalniho. Neoliberalni diskurz propojuje trh
s ekonomickou svobodou, ¢imz se vymezuje proti diskurzu socialismu/keynesianismu,
v némz je garantem svobody stat a jedna se o svobodu politickou, pficemzZ neoliberalni
diskurz ji rdmuje jako iluzorni a ultiméatné donucovaci. Jak jiz bylo zminéno, negativni a

ekonomické svoboda a trh jakoZto jeji garant jsou propojeny s demokracii, zatimco momenty

6 JORGENSEN, Marianne a PHILLIPS, Louise. Discourse Analysis as Theory and Method. SAGE,
2002, s. 28-30, 148.I1SBN 0761971114.

67 PHELAN, Sean. Neoliberalism, Media and the Political. Palgrave Macmillan, 2014, s. 38. ISBN
978-1-137-30836-8.

30



socialismu jsou neoliberdlnim diskurzem ultimatné propojeny s omezenim svobody az
totalitarismem.®® Podobné& nahlizi na charakteristiku statu a trhu v neoliberalnim diskurzu i
P. Bordieu a L. Wacquant. Stat je propojovan se v§im negativnim — je omezujici, uzavieny,
rigidni, autokraticky, uniformni a zastaraly -, zatimco trh je jeho protikladem — je svobodny,
otevieny, flexibilni, demokraticky, rtiznorody a moderni -, a proto je trzni ekonomika
zadouci i nezbytna.®® Pro neoliberalni diskurz osmdesatych a devadesatych let je tak typické
dokazovat svou spravnost vymezovanim se vici keynesianismu/socialismu.

Diskurzivni analyza textovych materiall se tedy bude soustiedit na hledani uzlovych
bodu typickych pro neoliberdlni diskurz, mist antagonismu, kde se pfou diskurzy o
artikulaci, a referenci na antagonisticky diskurz. Analyza lingvistickych projevt diskurzu
bude vzdy doplnéna analyzou materidlnich projevli, totiz institucionalizovanych
neoliberalnich praktik. Analytickd ¢ast prace bude rozdélena na dvé kapitoly, totiz na
kapitolu analyzujici politicky diskurz v Ceské republice a na kapitolu analyzujici politicky
diskurz ve Spanélsku. Tyto kapitoly budou tematicky rozdéleny na tfi podkapitoly
pokryvajici klicové aspekty transformace, totiz podkapitolu soustfedici se na artikulaci
ekonomického usporadani, ktera bude zahrnovat i artikulaci demokracie a individualizaci
zodpovédnosti, dale podkapitolu o privatizaci a dalSich ekonomickych opatienich a nakonec
podkapitolu o uloze statu. V Ceské Casti budou pouzity na analyzu projevy Vaclava Klause
a kritik@i neoliberalnich politik. Jejich zdrojem jsou piedevsim novinové ¢lanky, nejCastéji
z Rudého prava, a také autorské texty Vacava Klause. Véclav Klaus byl zvolen jakoZzto
prominentni figura politické scény devadesatych let urcujici budouci chod zem¢ a piedni
podporovatel neoliberalismu. Spanélsky neoliberalni program nema tak ziejmého ,otce
zakladatele, a proto budou analyzovany relevantni projevy (a) hlavniho tajemnika
vladnouci strany PSOE v letech 1974-1997 a zaroven premiéra zemé v letech 1982-1996
Felipe Gonzéleze a (b) autorii neoliberalniho ekonomického programu strany PSOE, totiz
Miguela Boyera, ministra ekonomiky a financi v letech 1982-1985, a jeho nasledovnika
Carlose Solchagy, ktery byl ministrem v letech 1985-1993. Zarovent budou analyzovany
projevy kritikli neoliberalismu. Zdrojem projevil jsou ¢lanky ze Spanélskych novin El Pais.

Posledni ¢ast analytické Casti se bude vénovat komparaci, pficemz hlavnim kritériem
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porovnavani bude, zda politicky diskurz dané zemé¢ nabizi k neoliberalismu alternativu.

4. Neoliberalni diskurz v CR

Tato kapitola se bude vénovat analyze neoliberalniho diskurzu, ktery se v Ceské a
Slovenské federativni republice (a nasledné Ceské republice) objevil brzy po padu
komunistického rezimu v roce 1989. Analyza bude kviili omezenému rozsahu soustiedéna

pfedevsim na vyjadieni politickych elit.

4.1 Trh jako ekonomicky, politicky a moralni projekt
Dle Laclau ,,po kratkou dobu po roce 1989 slovo ,trh® ve Vychodni Evropé symbolizovalo

mnohem vice nez jen ekonomické ziizeni — skrz fetézy ekvivalence symbolizovalo napf.
konec vlady byrokracie, ob&anskou svobodu a dohnani Zapadu.*’® Trh byl prvek, ktery mohl
byt artikulovan tak, aby zahrnoval vS§emoZné pfedstavy a pozadavky, které vetejnost 1 aktivni
oponenti piedchoziho rezimu méli od Sametové revoluce.”! Pro nastoleni hegemonie je
zahrnuti pozadavkl nejen politickych elit, ale téZ ostatnich spolecenskych skupin, klicové.
Zaroven je trh neoliberalni artikulaci ekonomiky, a tato artikulace ekonomiky tvoii uzlovy
bod neoliberalniho diskurzu. Kolem trhu se tedy toci artikulace dalSich prvki. Tato kapitola
se proto bude vénovat tomu, jak byl trh artikulovan v porevolu¢ni CSFR a jak to ovlivnilo

ostatni hodnoty.

4.1.1 Ptirozeny a spravedlivy trh

K. Prushankin uvadi, Ze zatimco v dubnu 1990 dle tehdejSiho vyzkumu dvé ttetiny lidi

ey ee

o dva roky pozdéji, kdyz koalice ODS s KDS a s Vaclavem Klausem ve vedeni vyhrala

parlamentni vétsinu.”?

V. Klaus byl jiz od zacatku prikopnikem a propagatorem
neoliberalismu v ¢eském politickém diskurzu. Jeho rétorikou byl trh povySen z pouhého
ekonomického projektu na projekt politicky, socidlni a moralni. Vykresloval trh jako

ptirodni zékon a trzni ekonomické uspotadani jako prirozeny a normdlni stav spolecnosti,
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ktery byl v CSFR narusen obdobim socialismu, a nyni je zadouci se k nému navratit. Pokud
je trzni uspotradani ptirozené a normalni, jeho nasledovani musi byt spravné, a odchyleni od
n¢j naopak spatné. Tim byl projekt obnoveni soukromého vlastnictvi a trzni ekonomiky
povysen na projekt moralni, jehoz cilem byla internalizace neoliberalnich hodnot. Dekady
socialismu naopak ptinesly falesné a nepfirozené moralni hodnoty zalozené na kolektivismu,
které bylo tfeba nyni nahradit.”®> Tuto artikulaci trzni ekonomiky ilustruje nasledujici vyrok

V. Klause:

., Opustili jsme nejcennéjsi spolecenské hodnoty, vytvorené jako plody tisicileté evoluce,
ztélesnéné v institucich, v pravidlech chovani, v trznim rdadu, v jazyce, v mordlce, ve strukture

osidleni. “7*

Véaclav Klaus artikuluje trh jako vysledek tisicileté evoluce, a tudiz nejlepsi mozné
usporadani, ke kterému spolecnost dospéla. Dalsim dulezitym aspektem neoliberalni
artikulace trhu je jeho inherentni spravedlivost. O t¢ mluvi Vaclav Klaus v nasledujicich

dvou vyrocich:

., Neverim, Ze néjaky moudry ministr, ministerstvo, vidda, strana nebo parlament miize svou
sebeskvelejsi mozkovou kapacitou — podporenou computery nejvyssSich parametrii —
nahradit to, co dovede neosobni trh. Vim, Ze vliada miize jen velmi malo (i kdyz je to na druhé
strané velmi moc), Ze miiZe pecovat o ramcové podminky pro fungovani trhu, o stabilni meénu,

o zdravé statni finance. “”

,, Pokud budu ministrem financi, budu i naddle, jak mi to jen parlament dovoli, kratit vydaje
statniho rozpoctu (samozirejmé i jeho prijmy), protoze trh umi rozdeélit omezené zdroje daleko

lépe nez ten nejdemokratictéji zvoleny parlament. “’°
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V. Klaus zde srovnava schopnost trhu alokovat zdroje se schopnosti parlamentu, vlady i
jednotlived a explicitné oznacuje trh za ten schopnéjsi v této oblasti. Zaroven je
naznacovana, predevSim v prvnim vyroku, role, kterou by m¢l zaujimat stat v budoucim
ekonomickém uspotradani. O postaveni statu v neoliberalnim diskurzu bude hovoieno vice
v pozdé&jsi kapitole (viz. kapitola 4.3), avSak jiz z tohoto vyroku je patrné, ze stat by se mél
z vétSiny oblasti stdhnout, protoze trh o nich dokaze rozhodovat 1épe, coz odpovida
neoliberalnimu pohledu na stat. Zaroven je statu evidentné ponechén prostor aspon ¢astecné
zasahovat do ekonomiky, protoze je od né¢j pozadovano, aby udrzoval idealni prosttedi pro
trzni soutéz. Tim, ze Klaus ponechava statu funkci pecovatele o ,,rdmcové podminky pro
fungovani trhu“, potvrzuje kritiku autord, ktefi poukazuji na to, Ze neoliberalismus se
nezbavuje statu jako takového, ale podrobuje si ho.

Existovalo nékolik Klausovych oponentt, kteti zpochybnovali jeho strategii ,,trhu
bez piivlastkt, stejné jako artikulaci trhu jako nejspravedlivéjSiho arbitra. Jednim z nich

byl Milo§ Zeman, jak je vidét v nasledujicim vyroku:

,, Vidite, nakonec se dostavame k takzvanému strategickému planovani. Teorie Fika, Ze trh je
skvely nastroj pro kratkodobou alokaci fondii. My nechceme trh popirat, chceme ho pouze
kombinovat s jinymi alokacnimi mechanismy. Byvaly guvernér Evropské banky Jacques

Attali Fikal, Ze trh selhava v oblastech dlouhodobych a obtizné reverzibilnich investic. “””

M. Zeman zde nezpochybniuje trzni ekonomiku jako takovou, ale koncept trhu jako
nejspravedlivéj§iho a jediného pouzitelného alokaéniho mechanismu. Naopak navrhuje
pouzivat 1 jiné aloka¢ni mechanismy, pfedev§im v oblastech dlouhodobych investic. Jesté

jinou artikulaci trhu nabizi jeho vyrok z roku 1996:

,, Piijdeme do koalice se stranami, které uznavaji principy socialné a ekologicky orientované
trzni ekonomiky, decentralizovanou a samospravnou demokracii a kladou duraz na
kontrolni mechanismy zabranujici zneuziti ekonomické a politické moci. Naopak odmitame
koalici se stranou, ktera je pro trzni ekonomiku bez priviastki, arogantni byrokraticky

centralismus a omezovani kontrolnich mechanismu. “’¢

77 FRANEK, Jifi a RUZICKA, Michal. Svét podle Zemana. Tyden. 7. 8. 1995, s. 36.
78 VAINEROVA, Ivana. CSSD by neusilovala o majoritu ve vlad&. Hospoddrské noviny. 23. 5. 1996,
roc. 40, ¢. 100, s. 3.
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Zemanova artikulace trhu zde jde pfimo proti Klausovu ,.trhu bez ptivlastki®. M. Zeman
prisuzuje trhu ptivlastky ,,socialni* a ,,ekologicky*, coz je artikulace, ktera nezapada do
neoliberalniho dogmatismu, ktery propagoval V. Klaus. Na druhou stranu se mtze jednat o
snahu reartikulovat trh v neoliberadlnim diskurzu tak, aby zahrnoval pozadavky dalSich
socidlnich skupin, konkrétné naptiklad ekologickych hnuti, kterd byla v ¢eském prostiedi
v devadesatych letech na vzestupu. I u demokracie zdlraziiuje odlisné formy, nez jsou
typické pro neoliberalni diskurz, totiz decentralizovanou a samospravnou demokracii.
Diirazem na kontrolni mechanismy zase implikuje silngj$i roli statu. Tehdejsi predseda
CSSD tak nezamital trzni ekonomiku a struktury s ni spojené, jako je soukromé vlastnictvi,
ale nabizel jinou artikulaci trhu. Obdobné se vyjadril 1 Valtr Komarek v roce 1991, kdy byl
volebnim lidrem CSSD.

., Nechceme viak obétovat jednu celou generaci. Socialni politiku, trh a soukromé podnikani

chceme spojovat s aktivni uicasti statu na ekonomickém oziveni. “”

Ani tento velky Klaustv kritik a klicovy &len CSSD, Valtr Komarek, nezpochybiuje
pfeménu ceské ekonomiky na trzni, avSak tyto nové struktury propojuje zaprvé se socialni
politikou a zadruhé s vétsi tiCasti statu v oblasti ekonomiky.

Dalsi dalezitou funkei trhu je, jaké role a hodnoty pfisuzuje subjektim. K.
Prushankin tvrdi, Ze ramovanim trhu jako pfirodniho zékona V. Klaus dichotomizuje Cechy,
protoze prezentuje spolec¢nost jako komunitu trznich individui nasledujicich sviij vlastni
zdjem, pri¢emz toto usporadani je obcansky spravné a piirozené.®® Jedinci, ktefi nedrzi
hodnoty individualismu, nahrazuji je hodnotami kolektivismu a neplanuji se Gi€astnit trzni
soutéze, jsou ze spolecnosti automaticky vylouceni. Vaclav Klaus to shrnuje ve svém textu

z prosince 1990 nasledovné:

., Jinymi slovy, musime se znovu domluvit na urcitych pravidlech hry, na nové spolecenské

smlouvé. Ta bude zalozena na dvou zakladnich principech:

79 Nechceme obétovat celou generaci. Rudé prdvo. 20. 11. 1991, roc. 1, €. 271, s. 3.

80 PRUSHANKIN, Keith. Neoliberalism or Else: The Discursive Foundations of Neoliberal
Populism in the Czech Republic. Czech Journal of International Relations. 2023, vol. 58, no. 2, s.
55.
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- ti, kteri mohou, musi se ze vSech svych sil snazit uplatnit ve vznikajici trzni ekonomice, nést
Jjeji plody i rizika, umét vyhravat i prohravat;

- ti, kteri nemohou, musi byt ochraneni statem, jeho socialni politikou, zamérenou na ty
nejmladsi, na staré, na nemocné, na ty, kteri se z jakychkoli jinych duvodu v trzni ekonomice

kratkodobé nemohou uplatnit. “*!

V. Klaus zde rozdéluje obCany na dv¢ kategorie — ti, ktefi se mohou, a tedy musi, uplatnit ve
vznikajici trzni ekonomice, a ti, ktefi kratkodobé nemohou, a tudiz si zaslouzi statni ochranu.
Zminuje, ze ucastnici na trhu musi umét vyhravat i prohravat, coz je dalsi kli¢ova schopnost
trhu — rozd¢lit subjekty na vitéze a porazené, pti¢emz jelikoz je trh spravedlivy a racionalni,
toto rozdeleni musi byt nutné spravné, a porazeni museli ziskat tuto roli vlastni vinou,
protoze nedokézali na trhu uspét. Obantim, ktefi se nemohou na trhu uplatnit, slibuje statni
ochranu, avsak je dilezité, ze tato jejich neschopnost je pouze kratkodoba. Jakmile piejde
stav, ktery jim zabranuje vstoupit na trh, nemohou jiz pocitat se statni ochranou, a je jejich

povinnosti se na trhu uplatnit, pokud chtéji byt soucasti spolecnosti.

4.1.2 Individualizace zodpovédnosti
S propagovanym individualismem pfisla i individualizace zodpovédnosti. Ob¢ané jiz neméli

spoléhat na zachrannou sit’ socidlniho statu, ale pouze sami na sebe.

,,ReSeni neni v nicem jiném nez v dusledném zavedeni trznich vztahu, jediné ty nam ukdzi,

kdo si co skutecné zaslouzi. “%?

V. Klaus v tomto vyroku racionalizuje praveé ubytek socialniho statu a jeho nahrazeni trzni
ekonomikou, kterd s sebou pfinasi individualizaci zodpovédnosti. To je férové, protoZe trh
je spravedlivy a racionalni, a odménuje tak ty, ktefi si to zaslouZi. Tato rétorika popira externi

faktory, které by mohly ovliviiovat Gispéch ¢i netispéch konkrétniho subjektu na trhu.

»Na rozdil od levicového intelektudla jsme se netvarili jako spasitelé, prinadsSejici libivé

utopie. Nasim snem byl a je sen o fungujici spolecnosti vykonnych a zodpovédnych

81 KLAUS, Vaclav. O tvdr zitrka: (rok devadesdty). Prazska imaginace. Praha: PraZzska imaginace,
1991, s. 33-34. ISBN 80-7110-035-8.

82 KLAUS, Vaclav. O tvdr zitrka: (rok devadesdty). Prazska imaginace. Praha: Prazska imaginace,
1991, s. 23. ISBN 80-7110-035-8.
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Jednotlivcu, kteri svobodné jednaji nikoli ve jménu néjaké neosobni, abstraktni ideje, ale
kteri jednaji na zaklade védomi, ze jim — a v diisledku toho i nam vsem — individualni

svobodna aktivita prindsi potiebné a pozadované vysledky a efekty. “5

V tomto vyroku zproslovu na ideové konferenci ODS roku 1999 V. Klaus shrnuje
neoliberalni vidinu spolecnosti jakozto uskupeni vykonnych a zodpovédnych jednotlivca.
Mluvi zde o svobodném jednani, které je definovano individuélni svobodou. Vyjadtuje se
v souladu s myslenim Adama Smitha, ktery usuzoval, ze pokud budou jednotlivci na trhu
nasledovat své individualni zajmy, tyto zajmy se navzajem doplni a budou pro spole¢nost
prospésné. Ve své koncepci spolecnosti V. Klaus neponechdva zadné misto pro odlisné
vidéni svobody ani pro jedndni lidi motivované jinymi hodnotami nez jsou hodnoty
individualismu.

Pro individuélni uspéch na trhu jako smérodatny ukazatel se vyslovil i M. Zeman,
avSak ve svém vyroku ho doplnil hodnotou mezilidské solidarity, se kterou se
v individualizujici se spolecnosti nepocitalo. Zaroven upfesiiuje, Ze pojeti mezilidské
solidarity CSSD je nekomunistické, ¢imz se ho snazi vykreslit jako zapadajici do

neoliberalniho diskurzu.

., Ano. Musi zahrnovat tri vzajemné propojené vrstvy: vrstvu hodnot, vrstvu instituci a vrstvu
realizacni  strategie. Preferujeme hodnotu mezilidské solidarity. V nasem, tedy
nekomunistickém pojeti neni mezilidska solidarita néecim, co hodnotu individudlniho

uspéchu vytlacuje, ale naopak dopliuje. “*

Podnikatelé byli médii a politiky vykreslovani jako nositelé novych hodnot individualismu
a zodpovédnosti.®> P. Rutland vidi v explozi podnikatelskych aktivit potvrzeni, ze Cesi si
nové hodnoty Gspés$né internalizovali a zacali byt trZzné orientovani. Individualizace
zodpovédnosti byla evidentné uspéina, protoze Cesi byli pfipraveni ptijmout zodpovédnost

za to, jak sami zvladnou ekonomické zmény, a nebyli odhodlani ke zménédm zaujmout

8 KLAUS, Vaclav. Uvodni projev pFedsedy ODS na ideové konferenci strany. Online. Klaus.cz. 29.
5.1999. Dostupné z: https://www.klaus.cz/clanky/502. [cit. 2024-06-23].

8 MITROFANQV, Alexandr. Je slusné se poslanct alespon zeptat, zda si preji nasadit
nahubky. Rudé pravo. 2.7. 1992, roC. 2, €. 154, s. 1, 13.

8 PEHE, Veronika a kol. Vécnd devadesdtd. Promény Ceské spolecnosti po roce 1989. Brno: CPress,
2023.s. 22-23. ISBN 978-80-264-4965-2.
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kolektivni stanovisko a odpovédét kolektivni akci.®® To potvrzuje, Ze neoliberalni diskurz

byl v artikulaci svobody a zodpovédnosti Gspésny.

4.1.3 Demokracie

Demokracie je dalsim plovoucim prvkem, jehoz artikulace byla v porevolu¢nim obdobi
obzvlasté klicova. Po padu komunistického rezimu lidé mnohokrat neméli presné piedstavy
o ekonomickém a politickém uspotadani, ale pozadovali svobodu a demokracii. Artikulace
téchto plovoucich prvki urcitym diskurzem proto znamenala zisk podpory mas, které zatim
nebyly rozhodnuty o tom, jak si pfedstavuji budouci rezim.

Pti artikulaci demokracie hral dalezitou roli antikomunismus a zazitek piedchoziho
rezimu. Ten fungoval jako konstitutivni zevnéjSek propojujici predstavy mnoha lidi. Petr
Pithart, federdlni premiér a byvaly reformni komunista, sice nesouhlasil s Klausovou
rychlou implementaci ekonomickych reforem, ale zavedeni trzni ekonomiky povazoval za

nezbytné pro zavedeni demokracie, jak je zjevné z nasledujiciho vyroku:

.S jednou diilezitou vyhradou: myslim, Ze uplynuld desetileti, ale i téechto dva a pul roku
snad presvedcivé ukazalo, Ze existuje souvislost mezi demokracii a trznim hospodarstvim.
Tam, kde by trh a soukromé vlastnictvi byly zpochybnovany nebo podvazovany, tam by byla
zpochybitovina a podvazovina i demokracie. Rikim to proto, Ze nechci prikie od sebe
oddelit usili o zavedeni trzniho hospodarstvi a obranu demokracie jako dvé kauzy, které

spolu jen volné souviseji. Nelze hdjit demokracii a zaroveii ustupovat protitrznim tlakiim. %’

Pithart zde uvadi jako dikaz toho, ze demokracie a trzni ekonomika musi byt propojeny,
zazitek  z komunistického  rezimu, spolené¢ s nekonkrétnimi  ptipady dalSich
nedemokratickych rezimi ve svété. Explicitn€ tvrdi, Ze nelze hajit demokracii a zaroven
ustupovat protitrznim tlakiim. Trh tak vidi jako nezbytnou sou¢ast demokracie. Pithart byl
po revoluci vedouci osobnosti OF a nasledn¢ dulezitym kandidatem nové vzniklého
Obcanského hnuti, které se definovalo jako strana stfedu. Tento vyrok je tak dobrym
ptikladem, Ze trh byl jiZ brzy po revoluci vniman jako nezbytna soucast demokracie nikoliv

jen pravicovymi stranami, ale napfi¢ politickym spektrem.

8 RUTLAND, Peter. Thatcherism, Czech-style: Transition to Capitalism in the Czech
Republic. Telos. 1992, vol. 1992, no. 94, s. 113.

87 MITROFANOQV, Alexandr. Po rozvodu pfijde sfatek z rozumu. Byva odolné;jsi. Rudé prdvo. 2. 6.
1992, ro€. 2,¢. 128,s. 1, 11.
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Predseda Obcanského hnuti, Jifi Dienstbier, nabidl volngjsi artikulaci demokracie:

,,Jde pouze o to, mame-li jakysi pevny zakladni ramec a jakysi vnitini kompas. A at jsme
chteli kdokoliv cokoliv, diilezité je, Ze komunismus je definitivné mrtev. Zakladni politicka a
ekonomicka transformace je nezvratna. Coz ale znamend, Ze hlavnim vikolem pro pritomnost

i budoucnost uz neni boj demokracie s minulosti, ale zapas uvniti demokracie o jeji obsah a

Sformy. ¢

Dienstbier zde sdm popisuje demokracii jako plovouci prvek a misto antagonismu, kde se
setkavaji jeji odli§né artikulace. ,,Umrti“ komunismu pak stanovuje hranice ¢i zakladni
ramec, ve kterém je mozné se v téchto artikulacich pohybovat, aniz by ale nutné znamenalo
vylouceni levicovych alternativ, napiiklad socialistického diskurzu. Z jeho vyroku tak
vyplyva vétsi otevienost pro interpretaci demokracie nez z vyrokt ostatnich, ktefi jiz prijali
artikulaci demokracie jakozto existujici po boku trzni ekonomiky.

Viéclav Klaus naopak opé&t nabizi striktné neoliberalni vymezeni demokracie.

,,Podarilo se nam, za druhé, pripravit, uvést do chodu a do znacné miry i realizovat
ekonomickou reformu, kterd, pokud jde o Siri a hloubku jejiho dosahu, nema v

postkomunistickych stdatech obdoby a kterda svymi dusledky presahuje tzce ekonomicky

Vevr

vevr

nasi zemé.

V. Klaus vtomto vyroku identifikuje soukromé vlastnictvi jako garanta demokracie 1
zdravého socidlniho a kulturniho vyvoje. Zarovei stavi ekonomickou troven do nadfazené
pozice vaci kulturni a socidlni urovni, protoze pouze urcitd artikulace vlastnické a
ekonomické struktury miize zajistit jejich ,,zdravy vyvoj“. I u kultury a socidlna se tedy da
predpokladat podrobeni neoliberalni artikula¢ni praxi.

Jednim zmala politikd, ktery nabizel vyloZené¢ antagonistickou artikulaci
demokracie, svobody nebo ekonomického a vlastnického uspofadani, byl Petr Uhl.

Poslancem byl vSak pouze v letech 1990-1992, a to zprvu za Obcanské forum, poté za

8 SISKA, Miroslav. Co Fekli o listopadu 1989. Prdvo. 11. 11. 1995, ro¢. 5, ¢. 264, s. 13.
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Obcanské hnuti.

,Leva alternativa neni politickou stranou, je to hnuti za demokraticky a samospravny
socialismus. Tim vam odpovidam na otazku o mé predstavé usporadani spolecnosti.
Privlastek demokraticky jsme zvolili proto, protoze socialismus a demokracie jsou
nerozlucne spjaty. Hospodarska a spolecenskd samosprava je hlavnim programem naseho

hnuti, proto tedy socialismus samospravny. “%°

Petr Uhl explicitné reartikuluje demokracii a misto trhu ¢i kapitalismu ji propojuje se
socialismem. Demokracie se tak stdva mistem antagonismu. Zarovei se Uhl svym pojetim
socialismu odliSuje od toho, jak byl artikulovan sovétsky socialismus, protoze dava diraz na
samospravu misto centralniho rozhodovani.

Dle L. Wacquanta a P. Bourdieu vylouc¢il neoliberalni diskurz urcité pojmy z mluvy.
Patii mezi n& napf. kapitalismus, tiida, vykoristovini nebo nerovnost.’’ V Zzadném
z analyzovanych vyroki se tyto pojmy skutecn€ neobjevily. Uhl vSak nabouraval stale vice
pfevladajici neoliberdlni diskurz zaclenénim téchto prvkl, jak je vidét v nasledujicim

vyroku:

,, K tomu dojde tehdy (nevim, zda "to bude na jare, v lété nebo na podzim), kdy sympatie
obyvatelstva, ale zejména délnictva a zaméstnancii, viici tomuto vznikajicimu levicovému
programu, tedy programu zabranit restauraci kapitalismu v nasi zemi, budou vychdzet z

toho, Ze ta nova levicova sila vyjadruje jejich zajmy skupinové, chcete-li tiidni. "

4.2 Privatizace a trzni ekonomicka opatieni

Privatizace byla jednim ze zékladnich stavebnich kamend promény socialistické ekonomiky
na trzni ekonomiku v CSFR. Tento proces byl nakonec uskuteénén za pomoci ti
mechanismd, totiz ,,velké privatizace®, ,,malé privatizace™ a restituce. V Ceskoslovenském
diskurzu vSak existovaly na pocatku 90. let i alternativni pohledy na vlastnické vztahy, o

¢emz mluvi V. Rames ve své praci Trh bez priviastkii, nebo ekonomickou demokracii? Spory

89 VALASEK, Rostislav. Nejsem sam, kdo se hlasi k socialismu. Rudé prdvo. 21. 2. 1990, ro¢. 70, &.
44, s. 8.

% BOURDIEU, Pierre a WACQUANT, Loic. NewLiberalSpeak: Notes on the new planetary
vulgate. Radical Philosophy. 2001, no. 105, s. 2.

91 SMISEK, Zdené&k. Kdy integrace levice? Rudé prdvo. 28. 1. 1991, ro¢. 1, € 23, s. 2.
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o podobu viastnické transformace v porevolucnim Ceskoslovensku. Jeden z alternativnich
pohledi, propagovany napiiklad ekonomem Jaroslavem Vankem, propagoval ekonomickou
demokracii, stojici na zaméstnaneckém vlastnictvi a samosprave.®? Tyto nazory viak nebyly
reprezentovany v kruzich politickych elit, ve kterych naopak panoval rozsahly konsenzus o
nezbytnosti ekonomickych reforem opirajicich se o pilife soukromého vlastnictvi a trznich
mechanismi. Na rozséhlé privatizaci se tak shodly postavy napfi¢ politickym spektrem a
napfi¢ raznymi tabory v ramci Obc¢anského fora. Rozdé€lujici pro n€ byla otdzka rychlosti,
se kterou by ekonomické reformy mély byt implementovany. Skupina byvalych reformnich
komunistickych ekonomti okolo tehdejsiho federalniho premiéra Petra Pitharta preferovala
cestu postupnych reforem a pomoc zahrani¢niho kapitalu. Dilezitou postavou zde byl
mistopfedseda vlady Valtr Komarek. Na druhé strané€ federalni ministr financi Vaclav Klaus
trval na své specifické ,,Ceské cesté®, zalozené na tzv. ,,trhu bez piivlastki‘, ktera pocitala
s co nejrychlejsi privatizaci a omezenim zahrani¢niho kapitalu ve snaze vybudovat ¢eskou
kapitalistickou tiidu.”

Tento konflikt se reflektoval i v mluveném a psaném projevu diskurzu. Valtr
Komérek, dlouhodoby kritik rychlé privatizace, napiiklad napsal v roce 1992 ¢lanek do New

York Times, ve kterém stalo:

., Problémem je cas, nikoliv zameér. Vychodoevropsti ekonomové se shoduji, Ze je potreba

zaveést trzni ekonomiky. Otazkou je, zda by to mélo byt provedeno béhem dvou let nebo deseti.

Je nacase znovu si promyslet sokovou terapii. Méli bychom rozsirit probihajici diskuse se

Zdpadem tak, abychom se zabyvali kritickymi dlouhodobymi spolecenskymi diisledky. “**

Jak je feCeno v textu, V. Komarek nerozporuje samotnou trzni ekonomiku, pouze rychlost
reforem, kterymi by méla byt zavedena v CSFR. Dochazi k zavéru, ze pokud budou

implementovany moc rychle, mohlo by dojit k neblahym dopadiim na spole¢nost. O tfi roky

92 RAMES, VAclav. Trh bez priviastkd, nebo ekonomickou demokracii? Spory o podobu viastnické
transformace v porevolu¢nim Ceskoslovensku: spory o podobu viastnické transformace v
porevolucnim Ceskoslovensku. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2021, s. 81-83. ISBN 978-
80-7285-258-1.

93 SLACALEK, Ondfej a SITERA, Daniel. Czechia 30 years On: An Imperfect Oligarchy Without
Emancipatory Alternative. In: The Political Economy of Eastern Europe 30 years into the ‘Transition’.
Cham: Palgrave Macmillan, 2021, s. 138. ISBN 978-3-030-78914-5.

94 KOMAREK, Valtr. Shock Therapy and its Victims. New York Times. 5. 1. 1992, s. 13.
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pozdé&ji, kdyz privatizacni procesy byly jiz dokonceny, reflektoval Komarek polistopadovy

Vyvoj.

,, ...ekonomickou reformu nikdy nevidél jako cil. Privatizace prece neni samoucelna, je to
cesta k vyssi efektivite a k vytvareni konkurencniho prostredi, a tedy ke Stastnéjsimu a
plnejsimu zivotu. Vytykali jsme prece marxismu, Ze vSechno ekonomizuje. Dnes se déla témer
to same — v trzni ekonomice a privatizaci vidime vytouzeny cil, ne prostiredek. Jako bychom

byli nenapravitelni dédici marxismu. “*

Prestoze je i1 tento projev kriticky, ani zde Komarek nenapadd samotny napad trzni
ekonomiky a s ni spojené privatizace. To, s ¢im nesouhlasi, je, Ze samotna implementace
trznich ekonomickych reforem by meéla byt nasim cilem bez vyssiho cile za tim. Dle néj by
tim redlnym cilem mél byt $t'astny zivot pro obcany. Kli¢oveé zde ale zpochybiiuje zaroven i
preneseni mechanismt trhu na veskeré oblasti spolecnosti a jeji ekonomizaci. Tim se
odliSuje od neoliberalt, ktefi vidi toto pfeneseni jako zddouci a snazi se nahlizet i na
spolecenské vztahy optikou trhu a trzni soutéze. Pfednéjsi by mélo byt dle Komarka to, zda
tyto opatieni povedou k lepsi spolecnosti, a pokud se prokaze, ze k tomu jsou vhodnym
prostfedkem, dava smysl je implementovat. V. Komarek se tak snazi reartikulovat cil, se
kterym by mély byt reformy provadény, prestoze tim nutn€ nezpochybiiuje neoliberalni
diskurz, ktery vykresluje trh jako nejlepsi prosttedek k tomuto cili.

Vys$i mirou privatizaci kritizovali Pavel Mertlik, ekonom v Prognostickém ustavu
Ceskoslovenské akademie véd, zakladatel strany Nezavisla levice a budouci ministr financi
ve vladé M. Zemana, a FrantiSek Samalik, poslanec Federalniho shromazdéni. Oba se

pozdéji stali ¢leny CSSD.

Pavel Mertlik: ,, Pripraveny balik hospodarskych zakonu vychazi z predstavy o soukromém
viastnictvi jako jediné efektivni ekonomické forme. V duchu této predstavy pripravuje viada
rychlou privatizaci, pricemz vitbec nepripousti moznost vzniku samospravného sektoru. To
se deje za zady pracujicich; pracujici v soucasném statnim sektoru nemaji viitbec moznost
tento proces ovlivnit, ani nedostanou moznost rozhodnout o osudu svého podniku. To je

postup zcela nedemokraticky, s cilem prosadit svédecky nazor, pricemz se neberou v uvahu

95 SISKA, Miroslav. Co Fekli o listopadu 1989. Prdvo. 11. 11. 1995, ro¢. 5, &. 264, s. 13.
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minulé Ceskoslovenské zkuSenosti s povinnym zavadenim hospodarskych modeli

odpovidajicich jinému ndazoru, jenz si téz osoboval pravo byt jediny védecky. “*°

Franti$ek Samalik: ,, Tim, jak jsme zacali s procesem privatizace, jsme vstoupili do éry, kdy

demokratické idedly ustupuji do pozadi a kdy se otevira prostor pro kariéry velkych

vvvvvv

idedly demokracie a humanity, které byly vyhlaseny. “*’

Oba pozdgjsi ¢lenové CSSD ve svych vyjadenich napadaji artikulaci demokracie, ktera je
v neoliberalnim diskurzu spojena mimo jiné s trzni ekonomikou a soukromym vlastnictvim.
Pavel Mertlik odmitad pfedevSim to, Ze v neoliberdlnim diskurzu je trzni ekonomika
povazovana za jediné demokratické ekonomické uspofadani a soukromé vlastnictvi za
jedinou demokratickou formu vlastnické struktury. Snazi se misto toho v diskurzu najit
prostor pro samospravny sektor. Frantisek Samalik svym projevem pietrhava vazbu mezi
akumulaci penéz a majetku a demokracii.

Jejich nazory vSak byly v ¢eském politickém diskurzu ve zna¢né mensiné a nikdo
z vyrazngjsich postav levé frakce Obc¢anského fora nebo pozdgjsi CSSD ve svych kritikach
nezachazel takto daleko (viz. umirnéna kritika Komarka). Vaclav Klaus hromadného
konsenzu mezi politickymi elitami vyuzil a ziskal podporu pro sviij program ceské reformy,
v ramci n¢hoZ chtél urychlené liberalizovat ceny, sniZit dotace a hromadné privatizovat.
V fijnu 1990 se stal pfedsedou OF a OF pozdéji na své konferenci potvrdilo zavazek
k rychlému pfijeti trznich reforem a odmitla ,.tieti cestu mezi kapitalismem a socialismem.
P. Rutland identifikuje toto jako moment, kdy se rozhodlo, Ze OF se proméni na stranu
propagujici kapitalismus a demokracii.’® Minimalné v rdmci OF to znaéi o hegemonii
neoliberalniho diskurzu, ktery artikulaci propojil kapitalismus a demokracii. Léto 1992 pak
V. Rames identifikuje jako moment, kdy byly uzavieny spory o budouci podobu privatizace,

a tim padem i ,, okno prileZitosti pro uskutecnéni odlisnych konceptii. “*’ To se da povazovat

% MERTLIK, Pavel. Promarnime svou 3anci? Hospoddrské noviny. 1990, €. 15.

97 MLYNAR, Zdené&k. Kdo potFebuje ,druhou revoluci“? Rudé prdvo. 27. 11. 1991, ro€. 1, &. 277, s.
13.

% RUTLAND, Peter. Thatcherism, Czech-style: Transition to Capitalism in the Czech
Republic. Telos. 1992, vol. 1992, no. 94, s. 108-109.

9 RAMES, Vaclav. Trh bez priviastki, nebo ekonomickou demokracii? Spory o podobu viastnické
transformace v porevoluénim Ceskoslovensku: spory o podobu viastnické transformace v
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za dal$i uspésnou artikulaci neoliberalniho diskurzu.

Scénar ekonomické reformy byl Federdlnim shromézdénim schvalen 17. zati 1990.
Tzv. zdkon o malé privatizaci, neboli zakon ¢. 427/1990 Sb., byl schvalen v roce 1990 a na
zacatku roku 1991 se dala mala privatizace do pohybu a pokracovala az do roku 1993.
Jednalo se o drazbu malych provozoven. Tzv. zakon o velké privatizaci, neboli zékon ¢.
Zakon €. 92/1991 Sb., byl schvalen o rok pozd¢ji a velka privatizace nasledné probéhla ve
dvou vinéch, prvni v roce 1992 a druhd v roce 1994. Jako zptisob velkého piesunu majetku
z rukou statu do rukou soukromnika byla zvolena kupénové privatizace propagovana V.
Klausem. Kazdy obcan si mohl zakoupit kuponovou knizku a znamku a v jednotlivych
privatizacnich kolech kupony sménit za akcie podnikt. Tento privatizaéni program mimo
jiné ptinesl V. Klausovi politicky kapital, a ODS v koalici s Kfestanskodemokratickou
stranou tak zvitézila ve volbach 1992 a sestavila vladu v ¢ele s V. Klausem.

Kuponova privatizace byla vychylenim od ,hayekovského* neoliberalismu a
popirala Klausovu artikulaci trhu jakozto ptirozeného, protoze sama byla artificialni

distribuci kapitalu. To V. Klaus reflektoval v nasledujicim vyroku v roce 1995:

., Nase transformace byla unikatni kombinaci intence a spontaneity, zaméru a zivelnosti.
Intence vsak uz dnes ubyva a nariista vaha spontanni evoluce. Kratkodoba vychylka od
hayekovského procesu ,, spontanniho radu“* smérem k vetsi systémové konstruktivnosti je uz
za nami a i to predstavuje konec jedné transformacni faze — vyrazny pokles systémotvorné

ulohy statu (vlady i parlamentu) ospravedliiuje Fici, Ze uz jsme ve fizi posttransformacni. “'%’

Zapojeni statu tak bylo omluvitelné, protoze ptipravoval idedlni podminky pro pfechod na

trzni ekonomiku. To znamenalo vytvofit konkuren¢ni prostiedi a trzni subjekty, které v ném

budou moct soupefit.

4.3 Uloha statu

Posledni ¢ast této kapitoly se zaméti na promény ulohy statu s ndstupem neoliberalniho

diskurzu v Ceské republice. Tato podkapitola bude zaméfena vice na institucionalni projevy

porevolu¢nim Ceskoslovensku. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2021, s. 19. ISBN 978-80-
7285-258-1.

100 KLAUS, Vaclav. Pozndmky k dnesni fazi politické premény. Online. Klaus.cz. 2. 3. 1995.
Dostupné z: https://www.klaus.cz/clanky/1628. [cit. 2024-06-27].
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misto lingvistickych. Uzce spjaty s proméfujici se ulohou statu a predev§im s ubyvajicim
socidlnim statem je antikomunismus. Jelikoz se neoliberdlni diskurz utvértel jako diskurz
antagonisticky, exkluze urcitych prvki nebo jejich reartikulace byla urcena pozici téchto
prvkl v socialistickém diskurzu, vii¢i kterému se ten neoliberalni vymezoval.

V oblasti socidlniho statu je evidentni nejvetsi rozpor mezi slovy V. Klause a jeho
¢iny, kvili ¢emuz byl mnohokrat kritizovan neoliberalnimi ekonomy za nedostatecné
dodrzovani neoliberalni doktriny.!! Rétorika V. Klause se sice vyznacovala trznim
fundamentalismem, ale v realit¢ bylo béhem vlady ODS, kdy byl v premiérském kiesle,
zachovano mnoho komponent socidlniho stitu nebo statnich zasaht. Spustila se sice
rozsahld privatizace, stejné jako deregulace a liberalizace cen, ale naptiklad u bydleni
nedoslo k deregulaci a najmy byly dale regulovany. I po vitézstvi ODS v parlamentnich
volbach 1992 byl v parlamentu zablokovan ndvrh ODA o zvys$eni najmi.!'*? Vysoké skoly
zustaly bez Skolného a zachovano bylo i vefejné zdravotnictvi. Piestoze se tedy Vaclav
Klaus mnohokrat odkazoval k Margaret Thatcherové a jejim neoliberdlnim reformam ve
Velké Britanii, nebyl tak ortodoxnim nasledovatelem neoliberdlnich politik. Mnoho autort
tak V. Klause oznacuje spiSe za pragmatického monetaristu.!!% Z pohledu diskurzivni
teorie Ch. Mouffe a E. Laclau vSak odklon od neoliberalni doktriny a zavedeni urcitych
komponentti socidlniho statu miize znacit o snaze neoliberalniho diskurzu zakomponovat
zajmy ostatnich segmentii spolecnosti, aby byla neoliberdlni hegemonie uspé$na. Urcita
forma socidlniho statu usnadiiovala masové&jsi pfijeti neoliberalismu v ¢eském prostiedi.

Ani v tématu nezaméstnanosti se V. Klaus a vlada ODS nefidili klasickymi
neoliberalnimi pouckami, které davaly prioritu kontrole inflace a nikoliv nezaméstnanosti.
Nezaméstnanost v CR mezi roky 1993-1996 klesala a narast pfisel az od roku 1997, kdy

zemé prozila malou recesi.'®®

101 PRUSHANKIN, Keith. Neoliberalism or Else: The Discursive Foundations of Neoliberal
Populism in the Czech Republic. Czech Journal of International Relations. 2023, vol. 58, no. 2, s.
48.

102 RUTLAND, Peter. Thatcherism, Czech-style: Transition to Capitalism in the Czech
Republic. Telos. 1992, vol. 1992, no. 94, s. 125.

103 PRUSHANKIN, Keith. Neoliberalism or Else: The Discursive Foundations of Neoliberal
Populism in the Czech Republic. Czech Journal of International Relations. 2023, vol. 58, no. 2, s.
48.

104 RUTLAND, Peter. Thatcherism, Czech-style: Transition to Capitalism in the Czech
Republic. Telos. 1992, vol. 1992, no. 94, s. 125.

105 CESKY STATISTICKY URAD. Trh prdce a nezaméstnanost - 1993-2006. Online. 2007. Dostupné
z: https://csu.gov.cz/rychle-informace/trh-prace-a-nezamestnanost-1993-2006-703bsnbsA4f.
[cit. 2024-06.-25].
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Co se tyce socidlniho zabezpeCeni, byly zavedeny rtizné formy statni podpory.
V porevolucnich letech 1990-1992 byl zaveden koncept minimdlni mzdy a zivotniho
minima. Bylo zavedeno schéma pojisténi v nezaméstnanosti. Roku 1994 bylo zékonem ¢.
42/1994 Sb. zavedeno dobrovolné penzijni pfipojisténi vykonavané penzijnimi fondy,
vedenymi jako akciové spolecnosti. Roku 1995 pak vesly v platnost a) zakon ¢. 155/1995
Sb. o diichodovém pojisténi a b) zadkon €. 117/1995 Sb. o statni socidlni podpote.

Koncept zivotniho minima se stal dilezitym nastrojem urCovani naroku na davky.
Zde je mozné identifikovat urcity neoliberdlni posun k individualizaci zodpovédnosti a
predpokladu aktivni ugasti na trhu kazdého schopného obdana. Zivotni minimum je
napiiklad vyuzito ve zminéném zakon¢ o statni socialni podpote, a to konkrétné u ptispévku
na dit€ a porodného, nebo dale pak u ptispévku na bydleni. Testovanim piijmil a majetku se
tak systém ddvek mél zaméfit na ,,skute¢né potfebné* a zamezit tak jejich propadu do pasma
chudoby. Pocet opravnénych uzivateli davek se tim sniZzoval, a snizovaly se tak i statni
vydaje na socialni zabezpeceni. Poskytovani hmotné pomoci v nezaméstnanosti zacalo byt
zarovenl podminiovano aktivni snahou opétovné se zapojit do trhu préace. Jan Keller v této
souvislosti hovoti o narGstu prekérni prace neboli neplnohodnotnych a nejistych forem
prace, které jsou nezaméstnani lidé nuceni vzit, a které mnohokrat konci opétovnym
nezaméstnanim.'%

I ptes Cetna obvinéni V. Klause za nedodrZzovani neoliberalnich doktrin je vSak
nezbytné piihlédnout i1 k dalSim aspektim budovani hegemonie. Jak bylo vysvétleno ve
druhé kapitole této prace, diskurz se stadva hegemonnim UspéSnou integraci z4jmu ostatnich
sociadlnich skupin. Pokud by neoliberalni diskurz nenabizel Zadné pojeti socialniho statu, je
mozné, ze by v Ceské republice nenasel tolik zastancti. Dokud jsou dodrzovany hlavni zajmy
neoliberalismu, da se hovofit o nastupu jeho hegemonie i pies urcité ustupky, které byly
podniknuty v oblasti socidlniho statu. Dale je dulezit¢é zminit, Ze Klauslv program
ekonomickych reforem byl od pocatku formulovan jako specificky ,,Ceskd cesta® ke
kapitalismu. Vlada V. Klause a ODS byla oznacena za obdobi ,,ndrodniho neoliberalismu®,
ktery skonéil az s nastupem CSSD v &ele s Milo§em Zemanem, kteti Ceskou republiku
ptreorientovali na ,,globalni neoliberalismus®. Tim, Ze V. Klaus vyzdvihoval nutnost

vytvoieni ¢eské kapitalistické tiidy a uptednostioval ¢esky kapital na ukor zahrani¢niho,

106 KELLER, Jan. Tri socidlni svéty: Socidlni struktura postindustridini spolecnosti: socidini struktura
postindustridini spolecnosti. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2011, s. 25-26.
Studie (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-044-5.
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zahrnul do ceského neoliberalniho diskurzu nérodnostni prvek, kterému je v Gramsciho

teorii hegemonie ptikladan velky vyznam.

4.4 Zavér

Neoliberélni diskurz se v CSFR zagal §ifit jiz brzy po revoluci a velkou zasluhu na tom mél
V. Klaus. Trh byl artikulovan jako pfirozeny a spravedlivy, demokracie byla tizce provazana
s trzni ekonomikou a spolecnost byla v neoliberalnim diskurzu pojata jako uskupeni trznich
individui konajicich ve sviij prospéch. S individualismem pfisla téz individualizace
zodpovédnosti. Na turovni ceskych politickych elit byl konsenzus o zavedeni trzni
ekonomiky napfi¢ politickym spektrem a minimum osobnosti se vyjadfovalo kriticky.
Existovaly vSak odlisné pojeti trhu, nez bylo to Klausovo — napt. Valtr Komarek a Milo$
Zeman opakované zpochybnovali artikulaci trhu jakozto jediného spravedlivého
mechanismu alokace zdrojti, aniz by vSak popfeli trzni ekonomiku jako takovou. Existovaly
1 dalsi osobnosti, které nabouravaly neoliberalni artikulace, napt. Pavel Mertlik. Petr Uhl byl
pak na politické scéné€ jednim z mala, kdo kompletné odmital trZzni ekonomiku a misto toho
propagoval socialisticky diskurz. Zaroven vSak i u né bylo mozné vidét odmitnuti
komunismu a snahu reartikulovat prvky socialistického diskurzu ve snaze ho separovat od
minulého rezimu.

V oblasti privatizace existovaly dva tabory, jeden propagujici rychlou privatizaci
soustfedénou na domaéci kapitdl a druhy propagujici postupné ekonomické reformy a
spolupraci se zahrani¢nim kapitadlem. Vybrana byla rychla privatizace, a pfednost byl tak
dan narodnimu z4djmu pojatému jako vytvoreni Ceské kapitalistické tfidy a ochranéni
domaécich podnikai.

V oblasti socidlniho statu se V. Klaus a vldda ODS odklonili od neoliberalni
doktriny. Socidlni stat byl transformovan, ale ze ,,zachranné sit¢* toho mnoho zistalo ve
formach davek, vetejného zdravotnictvi 1 vysokych Skol bez §kolného. Téz byla udrzovéana
nizka mira nezamé&stnanosti. Toto se ale da zaroven interpretovat jako zakomponovani zajmu
ostatnich socidlnich skupin do neoliberdlniho diskurzu, které je nezbytné, pokud ma byt
hegemonie UspéSnd. Socialni davky zaroven prestaly byt univerzalni a byly provazany
s konceptem Zivotniho minima a aktivni Gc¢asti na pracovnim trhu, coz vypovida o jejich

neoliberalni proméné.
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5. Neoliberalni diskurz ve Spanélském kralovstvi

Spanélsky prechod k demokracii zapo&al po smrti Francisco Franca roku 1975. Na rozdil od
ptipadu CR (respektive CSFR) zde nejsou jako vychozi bod analyzy neoliberalniho diskurzu
vybrany roky ihned po revoluci, ale az rok 1982, ktery je vSeobecné povazovan za konec
pirechodného obdobi a pokracovani konsolidace demokracie. Prvni Spané¢lské svobodné
volby probéhly jiz roku 1977 a o rok pozdéji byla pfijata nova Span€lska ustava, avSak
politickd nestabilita pokracovala a vyvrcholila roku 1981 nepovedenym puc¢em zosnovanym
vojenskymi veliteli, ktery byl poslednim pokusem o navraceni frankistického rezimu. Roku
1982 probéhly piedéasné volby, jejichZ vitézem se stala Spané&lska socialisticka d&lnicka
strana (PSOE), ¢imZ zapocala socialisticka vlada ve Spanélsku, ktera trvala az do roku 1996
a ktera ssebou prinesla rozsifeni nejen socialistického, ale pravé i1 neoliberalniho

diskurzu.'"’

5.1 Ekonomické usporadani spolecnosti
Neoliberélni a volnotrzni myslenky nebyly po revoluci pro Spanélsko novinkou. Francova
diktatura byla sice zaloZena na antiliberalismu, ale pluralismus ekonomickych myslenek byl
tolerovan, a po jednozna¢ném netspéchu Francovy autarkické ekonomické strategie bylo do
vlady ptivedeno nékolik liberdlnich ekonomi. Jiz roku 1959 tak Francova vlada pfijala
stabiliza¢ni program Mezinarodniho ménového fondu zaloZeny na liberalizaci obchodu a
otevieni se zahrani¢nim investorim. Za Francova reZimu se tak objevila vlivnd skupina
liberalnich technokratii v oblasti financi a obchodu a jejich vliv nepoklesl ani po piechodu
k demokracii a vitézstvi PSOE. Naopak i1 vlada PSOE se spolé¢hala na Vyzkumné centrum
Centralni banky, které bylo mistem propojujicim finance, akademii a vladu a téZ domovem
neoliberdlnich mySlenek. Pochazeli zn& dva po sobé slouZzici ministii financi a
hospodaftstvi, totiz Miguel Boyer a Carlos Solchaga, ktefi byli ve vladé PSOE hlavnimi
propagétory neoliberalniho diskurzu.!'%®

V artikulaci ekonomického uspotfadani spolecnosti a dalSich prvki, jako je svoboda
¢i demokracie, se tak stfetdvalo socialistické zalozeni ¢lend PSOE s ekonomickym
pfesvédcenim socialistickych ministri financi a ekonomiky o uZitecnosti neoliberalnich

politik.

197 BAN, Cornel. Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 33. ISBN 978-0190600396.

198 BAN, Cornel. Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 39-42. ISBN 978-0190600396.
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5.1.1 Trh jako nezbytnost

Po konci Francova rezimu piesla vlada do rukou Unie demokratického stfedu (UCD). Cornel
Ban wuvadi, Ze se UCD inspirovala neoklasickou ekonomikou a némeckym
ordoliberalismem, a pfechod k demokracii byl tak veden snahou institucionalizovat trzné
orientovana pravidla.'” Naopak PSOE ve svém programu k volbam 1982 slibovala
socialisticky orientované reformy, které mély mimo jiné vytvofit osm set tisic pracovnich
mist a zavést veétsi redistribuci piijma. Zaroven vsak jiz v minulych letech, po netispéchu u
voleb 1979, byl program strany revidovan, byly odstranény zminky o marxismu a strana se

Ve Spanélsku se tak objevily mezi politickymi elitami vSemozné artikulace
ekonomického usporadani, které ptisuzovaly jak trhu, tak statnim intervencim rtiznou miru
potiebnosti. Lidfi Felipe Gonzélez, generalni tajemnik PSOE a od roku 1982 do roku 1996
pfedseda vlady, a Alfonso Guerra, az do roku 1991 mistopiedseda vlady, se snazili z PSOE
udélat novou centristickou stranu pfitazlivou pro vétsi Skalu volici, a tak byli ochotni

kombinovat ur¢ité trzni mechanismy se statnim intervencionismem.'!!

., V dobé krize je pravicova vldda obzvlaste zhoubnd, protoze je pripravena obétovat vSechny

hodnoty socidlni spravedinosti ve prospéch slepého mechanismu trhu a privilegii. !

V tomto vyroku z roku 1985 Felipe Gonzélez stavi socidlni spravedlnost nad volny trh a
zaroven trh popisuje jako ,,slepy*, coz je artikulace vzdalena predstaveé spravedlivého trhu.

Zaroven vsak trzni mechanismy neodmital, jak ilustruje nésledujici vyrok:

., Konzervativci maji dve myslenky: trh a deregulaci. Hdjime trh, chceme se vyhnout
zbytecnému intervencionismu a prosazujeme pravni a administrativni zjednoduseni. To vSak

k vybudovani Evropy nestaci. Socidlnédemokraticka myslenka hdji trh, ale jde nad jeho

199 BAN, Cornel. Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 115. ISBN 978-0190600396.
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ramec. Bez solidarity to neni mozné. “''3

Gonzalez zde jednoznacné vyjadiuje, ze PSOE piijala trh a nema v planu toto ekonomické
uspotadani opustit. Projevuje 1 typicky neoliberalni kriticky postoj vii¢i statnim intervencim,
aniz by je ale kompletné odmital. Zarovenl vSak dava diraz na solidaritu, ¢imz reartikuluje
trh tim, Zze kromé vztahu soutézivosti, ktery neoliberalismus trznimu prostfedi ptisuzuje,
nabizi vztah solidarni.

Alfonso Guerra v letech po volbach 1982 vyuzival podobné rétoriky jako F.

Gonzalez a téz nabizel stfedni cestu v podobé¢ trhu se statnimi intervencemi.

,,Nelze zistat zaseknuty v Fizeni spolecnosti, v niz se nachdzime, takzvané spolecnosti
volného trhu nebo kapitalistické spolecnosti, ale nelze se ani omezit na programovou cistotu
a Cekat na telefonat v den, kdy dojde k revoluci. Mezi témito dvema polohami je prostor pro

socialisticky politicky projekt, v némz je mnoho nuanci. “!'*

A. Guerra ve vyroku odmita udavat 1 nadale ekonomice €isté volnotrzni smér, ale zaroven
odmitd i Cisté socialisticky program, protoZze nenabizi dostatek prostoru pro ¢innost
v momentalnim stavu spole¢nosti. Socialisticky politicky projekt tak neartikuluje tak, ze by
se nutné kompletné€ rozchazel s trzni ekonomikou.

Prestoze zprvu A. Guerra stdl sF. Gonzdlezem pii posunu PSOE blize
k ideologickému centru, ke konci osmdesatych let zacal bojovat proti neoliberalnimu proudu
ve strané, reprezentovanému piedevSim C. Solchagou, M. Boyerem 1 jimi ovlivnénym
premiérem. On a jeho stoupenci, tzv. guerristas, se stali kritickym kiidlem strany.''> Roku
1991 tak naptiklad nazval neoliberalismus nasledovné: |, (Neoliberalismus) je stard

komodita, kterd uz vytvorila mnoho nespravedinosti v Evropé. 116

"3 RELEA, Francesc a MAURI, Luis. Felipe Gonzalez afirma que el proyecto de la derecha
conduciria a la desintegracion de Europa. Online. £/ Pais. 7. 3. 1995. Dostupné z:
https://elpais.com/diario/1995/03/07/internacional/794530824 850215.html. [cit. 2024-07-23].
114 PRIETO, Joaquin. "No seria honesto afirmar que la OTAN coarta la soberania espafiola y que
incrementa el peligro nuclear." Online. £/ Pais. 27. 7. 1984. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1984/07/27/espana/459727203 850215.html. [cit. 2024-07-23].

115 CHARI, Raj S. Spanish socialists, privatising the right way? West European Politics. 1998, vol.
21,n0.4,s.164.

116 Guerra dice en Brasil que el neoliberalismo es "una mercancia vieja." Online. E/ Pais. 20. 11.
1991. Dostupné z: https://elpais.com/diario/1991/11/20/espana/690591602_850215.html. [cit.
2024-07-23].
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A. Guerra neopustil koncept trhu jako takovy, ale zacal davat vétsi diiraz na zapojeni statu a
vyvazeni nerovnosti, které se v trznim prostiedi vyskytuji, ale trh je neni schopen sam
napravit, jak vyjadfil naptiklad v nasledujicim uryvku z roku 1993: ,, Trh sam o sobé neni
schopen uspokojit poptavku po socidalni péci. Statni opatreni jsou zarukou ndpravy
nerovnosti a nespravedlnosti, které se v nasi spolecnosti vyskytuji “.!!” Zaroven se ve svém
¢lanku Socialism and Economics z téhoz roku snazil najit novou artikulaci pro trzni
uspotadani, které by balancovalo sily trhu a népravné sily statnich intervenci: ,, V' ramci
syntézy je treba uvazovat o novem pojeti trzniho socialismu, ktery spojuje efektivni
instrumentalni funkci trhu s vyrovadvaci, prerozdélovaci a kompenzacni tilohou statu. “'!%
Ve své artikulaci ekonomického uspotfddani dochazi k trznimu socialismu, ktery by
kombinoval efektivitu trhu s intervencemi statu, které by mély zajistit vyrovnani a
redistribuci majetku tam, kde trh selhal. Klicové jsou dalsi odstavce jeho ¢lanku, ve kterych
upozornuje, ze socialisticky pristup k vyuzivani trhu musi byt multidimenzionalni. Definuje
konkrétné tifi dimenze, které nesmi byt opomenuty: ekonomicka, kterd ma zajistit
produktivitu a efektivitu; socidlni, kterd maé zajistit co nejvétsi moznou rovnost; a
ekologicka, ktera ma usilovat o zachovéani Zivotniho prostfedi.!'” Obohacuje tim b&Zznou
artikulaci trhu, kterd se zaobira pouze efektivni redistribuci majetku a spoléha na schopnost
trhu spravedlivé odménit snahu trznich ucastnikdl, a nesoustfedi se proto na rovny vysledek.

V devadesatych letech téZ vySel ideologicky manifest Programa 2000, ktery mél
PSOE piiblizit zpét k socialistickym hodnotdm a téZ k odborlim, se kterymi se béhem
osmdesatych let rozesla (vice viz. 5.3). A. Guerra byl jeho velkym podporovatel. Guerriv
vliv ve vladé vsak skoncil r. 1991 po korupénim skandalu zahrnujicim jeho bratra, kvili
kterému byl nucen rezignovat na pozici mistopredsedy vlady.'?°

Jednim znejvic prominentnich a brzkych kritikii volnotrzniho ekonomického

uspotadani byl Nicolds Redondo, generalni tajemnik VSeobecného odborového svazu

"7 Guerra sostiene que el mercado por si solo no atiende las demandas sociales. Online. £/ Pais.
3. 11. 1993. Dostupné
Z: https://elpais.com/diario/1993/11/03/espana/752281201 850215.html. [cit. 2024-07-27].

118 GUERRA, Alfonso. Socialism and Economics. Socialism of the Future. 1993, vol. 1, no. 2, s. 118.
119 GUERRA, Alfonso. Socialism and Economics. Socialism of the Future. 1993, vol. 1, no. 2, s. 118.
120 CELSO, Anthony N. Neo-Liberal Renovacién, Democratic Transition, and Fragmentation: The
Fall of Spain’s Socialist Hegemony. In: RIMANELLI, Marco (ed.). Comparative Democratization and
Peaceful Change in Single-Party-Dominant Countries. New York: St. Martin's Press, 1999, s. 147-
148. ISBN 978-0-312-29267-6.
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pracovnikd (UGT) v letech 1976-1994 a poslanec za PSOE v letech 1977-1987. Jiz brzy po
volbach zacal kritizovat PSOE za opatieni tykajici se zaméstnanosti, socidlnich davek i
nenasledovani socialistickych hodnot a ideali. V kontextu projektu reformy socialniho

zabezpeceni se roku 1985 vyjadril naptiklad takto:

., Musime co nejrozhodnéji prohldsit, Ze krizi nezpiisobil socidlni stat, ktery se ve Spanélsku,
pokud viibec kdy existoval, projevoval minimalné, ale implementace nepodporujici
hospodarska politiky, ktera prosazuje divoky liberalismus a neomezenou konkurenci jako

Jediné zasady hospodarského rozvoje. “'*!

ProhldSenim, Ze krizi nezptisobil socidlni stat, reaguje na obviflovani socialnich opatieni
z ptilisné drahosti a zhorSovani ekonomické situace. Naopak obviiuje vladni hospodaiskou
politiku za ekonomické nezdary, konkrétné jeji liberalni a konkuren¢ni opatieni. Velka cast
politické elity naopak zdtraziiovala nezbytnost zvyseni konkurenceschopnosti Spanélska
jako léku na nezaméstnanost a Spatnou ekonomickou situaci. N. Redondo zde ptidadva
konkurenci piivlastek ,,neomezena®, tudiz vztah konkurence neodmité jako takovy, ale spiSe
vyjadiuje nezbytnost konkuren¢ni prostedi omezovat.

Hlavnimi kritiky ptiliSného statniho intervencionismu pak byli predev§im M. Boyer
a C. Solchaga, prestoze 1 oni uznavali jeho nezbytnost v nékterych ohledech. C. Solchaga se
o nutnosti zmensit omezovani volného trhu stdtem zminil naptiklad r. 1991: ,,Je ale pravda,
Ze jsme jeste neocistili nekteré nase intervencionistické praktiky, a v tomto smyslu by role
statu méla byt mensi. “1%?
M. Boyer reflektoval statni intervence, které probihali v dobé&, kdy byl ministrem

ekonomiky a financi, v nasledujicim vyroku z r. 1996:

,Za mych casii napriklad nezbyvalo nic jiného nez provést primyslovou prestavbu, coz

vyzadovalo statni zdasahy a prijeti vysSich deficitu. Dnes je treba stdat zbavit mnoha

121 Nicolas Redondo critica las posturas neoliberales ante la asamblea de la OIT. Online. E/ Pais.
22. 6. 1985. Dostupné
Z: https://elpais.com/diario/1985/06/22/economia/488239218 850215.html. [cit. 2024-07-27].
122 MISSE, Andreu. "Convendria que el papel del Estado fuera menor." Online. E/ Pais. 19.5. 1991,
Dostupné z: https://elpais.com/diario/1996/02/14/espana/824252424 850215.html. [cit. 2024-
07-271.
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neefektivnich vikolii, které déla a které by délat nemel. 1%

M. Boyer zde pfiznava nezbytnost statnich zasahi v osmdesatych letech, ktera dle né&j
pramenila z nutnosti provést prumyslovou piestavbu. Blizi se tim neoliberalnimu diskurzu,
ktery kritizuje statni zasahy, ale zaroven je vyuziva v momentech, kdy jsou prospésné pro

udrzeni trzni soutézivosti a zavedeni trzniho prostredi.

5.1.2 Individualizace zodpovédnosti

Jednim ze zékladnich stavebnich kament neoliberalni spolecnosti je individualismus a s nim
spojend individualizace zodpovédnosti, kterd pfisuzuje veskerou odpovédnost za zdary ¢i
nezdary jednotlivym obcanim. Podobné¢ ale jako ve Spanélském politickém diskurzu
chybéla neoliberalni artikulace trhu jako spravedlivého arbitra, chybi i apel na individualni
zodpovédnost subjekti. To uzce souvisi s piesvédcenim socialisti o tom, Ze by plnéni
uréitych potfeb jedinci — napf. vzdélavéani, zdravotnictvi nebo bydleni — mélo byt
garantovano statem. Individualizace zodpovédnosti je tak mnohokrat nahrazena naopak
sliby o statnim zapojeni, jak je vidét napiiklad ve vyroku F. Gonzaleze z roku 1982, kde

mluvi o tom, co by pifipadné zvoleni socialistl ptineslo:

,, Nastup socialistit do vlady s sebou musi prinést impuls k regeneraci verejnosti a kolektivni
nadeji, na niz budou zalozZeny uspéchy nasi viady: boj proti nezaméstnanosti, prekondavani

nerovnosti, rozvoj tistavy, mezindrodni politika atd. “*'**

F. Gonzalez spojuje zvoleni socialisti s impulsem k regeneraci vefejnosti a kolektivni
nadégji. Zminuje cile, na kterych ma jejich strana v planu pracovat, jako naptiklad prekonani
nerovnosti nebo boj proti nezaméstnanosti. Zaprvé tak implicitné slibuje vétsi statni zapojeni
ve snaze tyto cile naplnit, zadruhé v této jeho vidin€ spolecnosti naprosto chybi apel na
individudlni zodpovédnost za vlastni blahobyt.

A. Guerra pak budouci cile socialismu shrnul na konferenci roku 1992: ,, Nasim

123 NOCEDA, Miguel Angel. "Ya no suscribo el proyecto del PSOE, voy a darme de baja." Online. £/
Pais. 14. 2. 1996. Dostupné
Z: https://elpais.com/diario/1996/02/14/espana/824252424 850215.html. [cit. 2024-07-27].

124 GONZALEZ MARQUEZ, Felipe. Espafia merece la esperanza. Online. E/ Pais. 8. 10. 1982.
Dostupné z: https://elpais.com/diario/1982/10/08/espana/402879604_850215.html. [cit. 2024-
07-23].
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budoucim ukolem bude odstranit vsechny poziistatky nadvlady nad clovekem, usilovat o
prrekondni chudoby a marginalizace a rozsirit kulturu, vzdélani a osobni poZitky. “'% A.
Guerra tak artikuluje cile socialismu jesté radikalnéji nez F. Gonzélez a hovoii mimo jiné 1
o rozsifeni osobnich pozitkii. Uz jen jeho vyuziti mnozného Cisla napovida, ze si cestu
k t¢émto cilim predstavuje kolektivn¢. Tento vyrok vsak pfisel az poté, co A. Guerra
odstoupil z pozice mistopiedsedy Spanclské vlady a zistal pouze na pozici zéastupce
generalniho tajemnika PSOE.

Jeden ze zékladnich projevii neoliberalniho diskurzu, totiz individualizace
zodpovédnosti, se tak ve Span€lském politickém diskurzu 80. a 90. let ptili§ nevyskytoval.
Vyjimku vSak tvorily vyroky predev§im C. Solchagy z devadesatych let o nezaméstnanych
jedincich, které se uchylovaly mimo jiné k rétorice parazitismu. Tato rétorika bude probrana

v kapitole 5.3, ktera se vice vénuje reformam pracovniho trhu.

5.1.3 Demokracie a svoboda

Dal§im bodem srovnani politického neoliberalniho diskurzu v Ceské republice a ve
Spanélském kralovstvi je artikulace demokracie a svobody. Na pielomu sedmdesatych a
osmdesatych let, jesté prfed volebnim uspéchem PSOE, ktery se stal roku 1982, artikuloval
F. Gonzalez demokracii i svobodu v socialistickém diskurzu. Roku 1980 promluvil o své

vizi svobody takto:

., Hovorime-li vsak o lidskych pravech, nemiiZeme se omezit pouze na aspekt individuadlnich
prav, nebot ta nemaji smysl, pokud nejsou zalozena na spravedlivéem pojeti
socioekonomickych vztahii. Svobody je stale poskrovnu, ale pravo na praci, na vzdélani nebo

na zdravi, abychom uvedli nékolik prikladii, je také ignorovano. “1%°

F. Gonzélez v tomto vyroku odmitd neoliberalni artikulaci prav, kterd se zaméfuje na
individualni prava. Naopak podminiuje individualni prava spravedlnosti na trovni

socioekonomickych vztaht, coz je typické pro socialisticky diskurz. Zdtraziuje prava, ktera

125 ILLAN, Menchu. Guerra propone desviar parte del gasto militar a inversiones ecolégicas y
sociales. Online. £/ Pars. 1992. Dostupné
Z: https://elpais.com/diario/1992/06/12/espana/708300009 850215.html. [cit. 2024-07-27].

126 GONZALEZ MARQUEZ, Felipe. La Conferencia de Madrid. Online. £/ Pais. 1980. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1980/09/10/internacional/337384806_850215.html. [cit. 2024-07-
24].
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jsou v liberdlnim i neoliberdlnim diskurzu vétSinou opomijena a jsou naopak provazana
s vlastni schopnosti si tyto véci — praci, vzdelani — zajistit. Zaroven vsak tato prava nutné
nezahrnuje pod jim zmifiovanou svobodu.

Jasnéji propojuje svobodu se socialismem A. Guerra ve svém ¢lanku The Old and

the New Socialism:

,1dealy socialismu ztélesnuji ty nejsilnéjsi touhy po civilizovanem pokroku smérem
k formam spolecenského Zivota, které budou pevnéeji a duslednéji zaloZeny na kritériich

svobody, rovnosti, harmonie a spolecenské rovnovahy. “!?

A. Guerra zde artikuluje idealy socialismu jako spole¢nost zalozenou na rovnosti, svobodg,
harmonii a rovnovaze, coz bylo v roce vydani tohoto ¢lanku, totiz roce 1992, neobvyklé ve
spole¢nosti zamétujici se predev§im na svobodu individudlni a negativni.

Jinou artikulaci svobody i rovnosti, vzdorujici stditnimu zapojeni, nabizeli naopak
ministrové financi a ekonomiky M. Boyer i1 C. Solchaga. Prvni jmenovany, ktery byl
ministrem béhem prvni vlady PSOE v letech 1982 az 1985, se vyjadioval o rovnosti a

svobodé nasledovné:

,, Urcita mira ekonomické nerovnosti je nevyhnutelna a miuze byt dokonce stimulujici, jak
ukazuji sovetské nebo cinské revolucni zkuSenosti: absolutni rovnost, nedostatek
materidlnich stimuli, zpusobuji, Ze ekonomicky mechanismus nefunguje. Zakladni
myslenkou socialistii je nepripustit vétsi nerovnost, nez je nezbytné nutné pro zlepSeni
spolecnosti jako celku, pravice pripousti nadmérnou a neodiivodnénou nerovnost, napriklad
nerovnost prileZitosti s ekonomickymi koreny. (...) Byt plné oddan idealiim vétsi rovnosti a
svobody s sebou nutné neprinadsi diivod hlasit se k receptium minulosti; recepty znarodnéni
a zestatneni se ukazaly jako chybné. Nekonecné se rozsirujici stat neprindsi prijatelnou
modifikaci spolecnosti, nevytvari vétsi bohatstvi, neorganizuje lépe vyrobu ani spotiebu ani

nerozsituje svobodu. “1%%

127 GUERRA, Alfonso. The Old and the New Socialism. Socialism of the Future. 1992, vol. 1, no. 1,
s. 18.

128 ESTEFANIA, Joaquin. "Cada vez me siento mas socialista y mas heterodoxo." Online. E/ Pais.
14. 10. 1984. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1984/10/14/economia/466556418 850215.html. [cit. 2024-07-25].
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M. Boyer v tomto utrzku z rozhovoru z roku 1984 artikuluje rovnost odlisné, nez je pro
socialisticky diskurz typické. V prvni ¢asti uryvku reartikuluje ekonomickou nerovnost,
typicky vidénou socialistickym diskurzem jako nezadouci, jako neodvratnou az prospésnou
v ramci zlepSeni spole¢nosti jako celku. Na zakladé historické zkuSenosti nevidi moznost
funkéniho ekonomického mechanismu v absolutné rovné spolecnosti a bez materialnich
stimuld, a ¢astecné tak zatracuje typickou socialistickou vidinu rovnostarské spolecnosti
zaloZené na spolecném vlastnictvi vyrobnich prostiedkti. Ve druhé ¢asti vyroku pak odmita
expanzi statu i znarodnéni jako nefunk¢éni. To na jednu stranu nezapada do typicky
socialistického ¢i marxistického diskurzu, na druhou stranu se muze jednat o jeho
reartikulaci ve snaze najit efektivnéjs$i cesty k socialistickym hodnotam. Klicoveé zde
artikuluje jako zadouci cil vétsi bohatstvi a nikoliv vétsi blahobyt. V celém tomto vyroku
tak pouziva na pométfovani funkénosti spolecnosti predev§im ekonomické parametry.

C. Solchaga, ktery nastoupil na pozici ministra financi a ekonomiky po M. Boyerovi,
nabizi radikalnéj$i separaci svobody a socialistického diskurzu ve svém projevu ve

Federalnim vyboru PSOE z roku 1991.

,,Je totiz moudré a vystizné poznamenat, jak to ucinil Alfonso, zZe existovala mista, kde trh
fungoval, a byly to diktatury a nebyla tam svoboda, ale neméné vystizné je Fici, Ze tam, kde
nebyl trh, nikdy nebyla svoboda, nikdy. Neexistuje jediny historicky priklad spolecnosti,
ktera by byla organizovana bez trhu ve smyslu soukromé iniciativy, vlastnictvi vyrobnich
prostredkii, cdstecné spolecenského, ale alespon castecne soukromého, a ktera by dala
vzniknout svobodné spolecnosti s volebnim pravem, se svobodnymi politickymi stranami, s
pravem na vyjadreni ndazoru a s respektovanim lidskych prav. (...) Ale ne skrze staré
predsudky proti maximadlnimu vyuziti svobody, ne skrze neschopnost prijmout skutecnost, ze
svoboda stoji v dejinach cloveka a v hodnotach, které hajime, pred socialismem a nad nim,
a ne skrze zdrzenlivost viici spontannimu radu trhu, ktery miize byt, a nepochybné je, casto
nespravedlivy a neuspokojivy, ale proto jsme tady, abychom ho napravili, ale prijali ho jako

naprosto zasadni soucdst rozvoje svobody clovéka. “'%

C. Solchaga podobn¢ jako M. Boyer v piedchozim uryvku pouziva historickou zkuSenost

nefunk¢nosti netrzniho ekonomického uspotadani jako odivodnéni nezbytnosti trhu pro

129 "L a libertad estd por encima del socialismo." Online. £/ Pais. 20. 10. 1991. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1991/10/20/espana/687913215_850215.html. [cit. 2024-07-25].
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roz$ifeni svobody. Stézejni je jeho pozndmka o ,,alespoii ¢astecné soukromém* vlastnictvi
vyrobnich prostredkil, pokud mé spole¢nost dosahnout svobody. Podobn¢ jako Boyer tim i
Solchaga zamitd idealni ekonomické uspofadani spolecnosti tak, jak ho artikuluje
socialisticky diskurz, totiz jako ekonomické usporadani zalozené na spolecném vlastnictvi
vyrobnich prostiedkl. Dalsi pozoruhodna ¢ast jeho vyroku je jeho artikulace svobody, ve
které se soustiedi predev§im na svobodu politickou vyjadienou svobodnymi volbami,
svobodnymi politickymi stranami a svobodnym ndzorem. Pfestoze se zminuje o lidskych
pravech, na rozdil od F. Gonzaleze nepiiblizuje jejich obsah. V druhé ¢asti aryvku
z proslovu pak mluvi o cesté, skrz kterou by socialist¢ méli, respektive neméli, hajit své
hodnoty a idedly. Pozoruhodné je, Ze na rozdil od jinych ptedstavitelit PSOE neartikuluje
svobodu jako inherentni socialismu, ale jako nadfazenou socialismu. Nepropojuje svobodu
nutné s trznim uspofddanim, ale zarovenl podmiiiuje jeji rozvoj existenci trhu, ¢imZ se
ptiblizuje neoliberalnimu diskurzu vice nez tomu socialistickému.

Dalsi artikulaci svobody a rovnosti, ale t¢Z demokracie, nabizi nasledujici Solchagtiv

vyrok z roku 1993:

,, Vim, Zze PSOE méla historicky daleko ke komunismu a nikdy neobhajovala systém, jako byl
sovetsky, ktery si nikdy nepletla se socialismem. Je vsak také pravda, Ze mezi socialisty nikdy
nechybéli ti, kteri vérili, Ze princip rovnosti je nadiazen principu svobody nebo zZe rovnost je
mozna bez ohledu na efektivitu. Nechybéji mezi nami ani ti, kteri si pletou trh s kapitalismem
a kteri povazuji za obtizné sladit demokratickou tendenci k rovnosti a boj proti
nespravedlnosti a chudobé s potrebou uznat osobni usili a zdasluhy tim, Ze se mezi jednotlivci

zachovaji hybné sily ekonomické a socialni transformace. “'3’

Zde C. Solchaga zaprvé jasné oddéluje socialisticky diskurz PSOE od komunismu a od
komunistickych nebo socialistickych systémi. Dale opét artikuluje svobodu jako néco
nadfazeného, tentokrat ne nad socialismem jako takovym, ale nad principem rovnosti, a
nevidi je tedy jako néco nutné propojeného. Zaroven rovnost naopak propojuje s efektivitou.
Demokracii v tomto vyroku na jednu stranu artikuluje zplsobem, ktery je blizsi
socialistickému diskurzu, nebot’ ji izce propojuje s rovnosti a bojem proti nespravedlnosti a

chudobé, ale zaroven se v tomto diskurzu snazi najit prostor pro trh, ktery by plnil funkci

130 SOLCHAGA, Carlos. El debate en el seno del PSOE. Online. El Pais. 5. 10. 1993. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1993/10/05/0pinion/749775608 850215.html. [cit. 2024-07-25].
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odménovani osobnich zasluh jednotlivcd. Snazi se tak vnést do socialistickych artikulaci
neoliberalni prvek trznich mechanismt.

Pokud se jedna o institucionalizaci téchto odlisnych artikulaci demokracie, PSOE se
na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let snazila aktivné zapojit do demokratiza¢niho
procesu ve Spanélsku, ktery v letech 1975-1982 probihal pod vedenim UCD. V tnoru 1979,
par mésict pired druhymi svobodnymi demokratickymi volbami do $pané€lského parlamentu,

se F. Gonzalez vyjadril k uspésnosti tohoto procesu ve svém ¢lanku nasledovné:

,,Za zhorseni situace rodiciho se demokratického systému miize vyhradné Spanélska pravice
a zejména jeji manazer, UCD. Zatimco lid projevil Fadu znamek klidu a velkorysosti,
Spanélska pravice prokazala svou neschopnost vést politickou zménu a socialné-
ekonomickou modernizaci, kterou Spanélsko v této historické etapé potiebuje, a to v
dusledku mentalni blokady a moralni sklerozy, kterou trpi jako primy dédic autoritarstvi

neddvné minulosti. “'3!

Z nedostatkil tehdy Cerstvé ustanovené Spanélské demokracie vinil UCD, pfedev§im pak
dédictvi, které si odnasela z predchoziho, autoritafského rezimu. I pies tuto Gonzalezovu
kritiku vSak vztah PSOE a UCD béhem demokratického ptechodu a ustanoveni
demokratickych instituci nebyl tak antagonisticky, jak by tento vyrok mohl naznacovat.
PSOE samotné plivodné podporovala tzv. ruptura democratica, totiz naprosté demokratické
oddéleni od piedchoziho frankistického rezimu, a kritizovala demokraticky prechod vedeny
UCD v Cele s Adolfem Suarezem, protoze byl proveden z velké €asti za pomoci instituci
ustanovenych za frankistického reZimu a lidmi, ktefi sami astokrat v reZimu zastavali pozici
ve statni administrativé. R. 1976 PSOE na svém stranickém kongresu odmitla pfijeti
kapitalismu ¢i jakékoliv jiné ,,jednoduché reformy systému®, a naopak si pfala promeénit
individualni vlastnictvi vyrobnich prostfedkii ve vlastnictvi kolektivni.!*? Radikalni byl i
¢lanek ustavy navrhovany PSOE pfi jejim projednavéni, ktery mél ze Spanélska udélat

republiku. Poté, co tento ¢lanek vSak v parlamentu ostatni strany zamitly, souhlasila i PSOE

131 GONZALEZ MARQUEZ, Felipe. El apoyo del pueblo es nuestra fuerza. Online. E/ Pais. 25. 2.
1979. Dostupné z: https://elpais.com/diario/1979/02/25/espana/288745204_850215.html. [cit.
2024-07-27].

132 SHARE, Donald. Spain: Socialists as neoliberals. Socialist Review, 1988, vol. 18, no. 1, s. 44-46.
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s ustanovenim parlamentni monarchie.!**> Podobné odstoupila b&hem demokratizaéniho
procesu i od svych zbylych radikalnich pozadavk{, mimo jiné v rdmci jiz zminéné snahy o
rozsiteni volicské zakladny a posunuti strany smérem k ideologickému centru, a spokojila
se tak nakonec s tzv. ruptura negociada, neboli dohodnutym demokratickym oddélenim od
predchoziho rezimu. Donald Share proto piechod k demokracii ve Spanélsku vidi predevsim
jako produkt dohod mezi politickymi elitami. Nejprve se dohodla UCD se zbytky
frankistické pravice a poté se dohodla PSOE (a dalsi demokratické opozi¢ni strany) s UCD.
Tyto dohody pak dodaly stranickym lidrtiim, v ptipadé¢ PSOE tedy F. Gonzalezovi, velkou
diivéryhodnost a legitimitu.'3* Uspéch téchto dohod se projevil Gispé$nym piijetim zminéné
nov¢ Ustavy, kterd vesla v platnost na konci r. 1978 a ktera, jak ji popisuje Charles Powell,
balancovala ekonomické preference pravice a levice — ptijimala trzni ekonomiku a chranila
soukromé vlastnictvi, ale ziroven garantovala pravo na stdvku a slibovala mnozZstvi
socialnich sluzeb a socialniho zabezpegeni.'*>

Z tohoto pohledu by se tak dalo hovofit o tom, ze PSOE pfistoupila na
institucionalizaci neoliberalni artikulace demokracie doplnénou o prvky socidlniho statu,
pfipadné Ze se pokusila zahrnout trh do svého vlastniho socialistického diskurzu. Spokojila
se téz, 1 pres prvotni vyhrady, s parlamentni monarchii jakozto staitnim usporadanim a se
zastupitelskou formou demokracie. Jednim z mala kritikti tohoto ideového kompromisu byl
N. Redondo, ktery roku 1989 vyjadiil nespokojenost s nedostateCnym prostorem pro
participaci vefejnosti, kterd by demokracii prohloubila a oZivila, v nasledujicim vyroku:

vvvvvv

bohatsi, participativnéjsi. Panuje urcitd frustrace, urcity nezajem o verejny Zivot. “'3

5.2 Privatizace a dalSi ekonomicka opatieni

S 24

programem, ktery sliboval predevsim typicky keynesianské stimulace ekonomiky, vytvoteni

133 POWELL, Charles. Spain: Transition by Transaction. In: BITAR, Sergio a LOWENTHAL, Abraham
F. (ed.). Democratic Transitions: Conversations with World Leaders. Johns Hopkins University Press,
2015, s. 350. ISBN 978-14-2141-760-8.

134 SHARE, Donald. Spain: Socialists as neoliberals. Socialist Review, 1988, vol. 18, no. 1, 44-45.
135 POWELL, Charles. Spain: Transition by Transaction. In: BITAR, Sergio a LOWENTHAL, Abraham
F. (ed.). Democratic Transitions: Conversations with World Leaders. Johns Hopkins University Press,
2015, s. 351. ISBN 978-14-2141-760-8.

136 ESTERUELAS, Bosco. "El PSOE ha dejado de ser atractivo electoralmente hablando." Online. E/
Pais. 1989. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1989/08/01/economia/617925614 850215.html. [cit. 2024-07-26].
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800 tisic pracovnich mist, vétsi redistribuci bohatstvi a zvySeni socidlnich vydajd.'?’
Spanélsko se vté dobé nachédzelo v nepfiznivé ekonomické situaci — mélo nejhorsi
ekonomiku z OECD v oblastech inflace, nezaméstnanosti a externiho dluhu.'®® Jiz pted

volbami tak pfedseda strany F. Gonzalez shrnul plan PSOE nésledovné:

., Zména je zaridit, aby Spanélsko fungovalo. (...) Vozidlo pokroku mad jediny zndmy smér:
vpired, k modernosti a spravedinosti. Pravé timto smérem se chce vydat vétsina Spanélil, a
proto je zména narodnim cilem bez ohledu na to, jaky nazor miize mit kazdy jednotlivec na

to ¢i ono opatieni nebo na tempo pokroku. '3’

Zménu zde tak nepropojuje s redistribuci ani dal§imi plénovanymi reformami, ale s nejasné
definovanou funk¢nosti, modernosti a spravedlnosti. Zaroven oznacuje zménu za narodni
cil, a tim padem by se dalo fici, ze zména je Gonzalezovou snahou artikulovat sjednocujici
narodni prvek ve Spanélském politickém diskurzu, se kterym by se mohlo propojit vétsi
mnozstvi jednotlivet.

Po volbach, ve kterych PSOE zvitézila, se socialisté nachédzeli v idealni situaci
implementovat svij volebni program, jelikoz Zadna jind strana se nezdala byt
Zivotaschopnou alternativou. Vlivni technokraté z Centralni banky vSak vidéli oddanost
redistribuci a tvorbé pracovnich mist jako neefektivni, tudiz Skodlivou. Dle Anthony N.
Celsa tak C. Solchaga presvédcil F. Gonzaleze opustit plan o vytvofeni 800 tisic pracovnich
mist a M. Boyer udélal z inflace hlavni prioritu.'*’ Nezaméstnanost se tak stala pro PSOE a7
druhotfadym problémem, a to pfestoze nartstala, az dosédhla na konci roku 1983 osmnécti
procent. Vlada PSOE, navzdory svému programu, piijala klasicky stabiliza¢ni bali¢ek
Mezinadrodniho ménového fondu, zamétujici se na snizeni vetejnych vydajl, a to skrz

deregulaci finan¢niho sektoru, liberalizaci trhu prace mimo jiné zavedenim kratkodobych

137 SHARE, Donald. Spain: Socialists as neoliberals. Socialist Review, 1988, vol. 18, no. 1, s. 42.

138 SERFATY, Meir. Spain's Socialists: A New Center Party? Current History. 1984, vol. 83, no. 492,
s. 168.

139 GONZALEZ MARQUEZ, Felipe. Espafia merece la esperanza. Online. £/ Pais. 8. 10. 1982.
Dostupné z: https://elpais.com/diario/1982/10/08/espana/402879604_850215.html. [cit. 2024-
07-23].

140 CELSO, Anthony N. Neo-Liberal Renovacién, Democratic Transition, and Fragmentation: The
Fall of Spain’s Socialist Hegemony. In: RIMANELLI, Marco (ed.). Comparative Democratization and
Peaceful Change in Single-Party-Dominant Countries. New York: St. Martin's Press, 1999, s. 145.
ISBN 978-0-312-29267-6.
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smluv a také privatizaci nebo restrukturalizaci ztratovych firem. !

N. Redondo zhodnotil prvni roky PSOE ve vladé nasledujicim vyrokem z roku 1985:

, Minuly rok byl pro pracujici rokem obéti. Zajimalo by mé, zda jsme na spravné ceste.
Chapu, zZe existuji ekonomické imperativy, které jsou zde, a ze mohou existovat socialni
pozadavky, které neni mozné splnit. Ale ma nyni ekonomicka obét’ socialni protéjsek?
Protoze tady hrozi, Ze budeme vyhravat bitvy v ekonomické oblasti a prohravat je v oblasti
socialni a politické. Pokud musime provadet politiku uspor, at’ je pro vsechny — coz si

, 5 . , . T «]42
nemyslim — a at' je za to vyrazna socialni kompenzace.

N. Redondo se v tomto vyroku zamétuje predev§im na pracujici lid a na obéti, které¢ musel
podstoupit — v tomto piipadé mysli piedev§im reformu socidlniho zabezpeceni, ktera
zahrnovala snizeni vydaju socidlniho zabezpeceni i ztizeni podminek pro penzijni benefity
¢i zavedeni soukromych penzijnich fondi. Uznéva existenci ekonomickych imperativii —
nutnost snizit inflaci, zvysit ekonomickou vykonnost atd. -, ale pozaduje za obéti, provedené
ve jméné téchto imperativl, socidlni kompenzaci. Tento vyrok je zajimavy zaprvé tim, Ze
nepropojuje ekonomicka vitézstvi s vitézstvimi politickymi ¢i socidlnimi, a odmita tim, ze
by zlepSeni ekonomické situace muselo nutné vést ke zlepSeni 1 ostatnich aspekti
spolecnosti. Déle pozaduje, aby se tisporna opatieni dotkla vSech a jejich vysledek prospival
vSem, coz se dle n¢j momentalné ned&je — pfipomina tim, ze by bfemeno ekonomickych
opatieni mélo dopadnout i na bohatsi ¢asti spolecnosti a nejen na pracujici. Nejdulezitéjsi je
pak to, ze vyménou za ekonomické obéti jednotlivet vitbec pozaduje socialni kompenzace
— jasné tim odporuje neoliberdlnimu diskurzu, ktery veSkerou zodpovédnost za osobni
blahobyt pfenasi na jednotlivce individualizaci zodpovédnosti.

O obdobi ekonomickych tspornych opatieni se roku 1985 vyjadril 1 M. Boyer:

., Po utazeni opaskii v dusledku dramatickych uprav, které jsme museli provést, vstupujeme
do obdobi normalizace, v némz musime vice spotrebovavat a investovat, v némz musime

Vyuzit situace nasi vnejsi rovnovahy a kontrolované inflace. Verim, ze vstupujeme do obdobi

41 BAN, Cornel. Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 34. ISBN 978-0190600396.

142 SERRANO, Rodolfo. Nicolas Redondo: "Las medidas que toma el Gobierno seran necesarias,
pero no son de izquierdas." Online. £/ Pais. 28. 7. 1985. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1985/07/28/economia/491349612 850215.html. [cit. 2024-07-26].
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normalizace, v némz bude od Spanélii vyzadovino méné obéti. '+

M. Boyer mluvi stejné€ jako N. Redondo o realité¢ uspornych opatieni, ale ramuje ho jako
obdobi ,,utazeni opaskii“. Navic tvrdi, Ze toto obdobi jiz zac¢ina byt nahrazeno obdobim
normalizace, kdy naopak Spanély nabada k vétsi spotiebé a investicim. Nepromita tak do
svého usudku socidlni nebo politicky rozmér a dopady téchto opatieni, ale sousttedi se Cisté
na rozmer spotieby.

Po volbach na PSOE c¢ekalo 1 rozhodnuti ohledné procesu privatizace. Kdyz byla
strana v opozici v letech 1977-1982, utocila na UCD za nedostate¢né socialni politiku a
mimo jiné propagovala pievedeni nekterych vyrobnich sektorti ze soukromého vlastnictvi
na vlastnictvi kolektivni a také posileni jiz existujicich vefejnych podnik zejména pod
narodnim institutem pramyslu (INI). Jakmile se PSOE dostala k vladé, mezi lety 1983-1985
opravdu vydaje na INI zvedla. Podobné¢ jako v dalSich oblastech, i zde se vSak vlivnymi
institucemi stalo ministerstvo financi a hospodaistvi a dale pak ministerstvo primyslu.
Klicové postavy v té€chto institucich, jako pravé M. Boyer a C. Solchaga, mély vSechny
pozadi ve finanénim sektoru a propagovaly piedevS§im ekonomickou racionalizaci a
efektivitu, které ale nevidély ve znarodnéni a kolektivnim drzeni vyrobnich prostfedkid. Na
druh¢ strané stali predevSim odbory, které se zamétovaly na aspekt zaméstnanosti, a A.
Guerra a guerristas, ktefi byli oddané&jsi socialnimu statu a znarodnéni.!'**

M. Boyer se o procesu privatizace vyjadiil r. 1984 nasledovné:

, Vlada hodla zvazit vSechny mozZnosti, protoze primdrnim zdjmem je dosahnout lepsi

budoucnosti podnikii z hlediska zachovani zaméstnanosti a kontinuity diileZitych odvétvi. “'#

M. Boyer zde jako cil, ke kterému se vlada snazi dobrat skrz proces privatizace nebo naopak

znarodnéni pramyslu, uvadi lepsi budoucnost podniki, specificky z hlediska zachovani

143 CACHO, Jesus. 1985 sera el afio de la reactivacion del consumo y de la inversién privada,
segun Miguel Boyer. Online. £/ Pais. 15. 2. 1985. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1985/02/15/economia/477270006_850215.html?event _log=go. [cit.
2024-07-26].

144 CHARI, Raj S. Spanish socialists, privatising the right way? West European Politics. 1998, vol.
21,n0.4,s.163-164.

145 Boyer consultard con los sindicatos antes de reprivatizar. Online. E/ Pais. 13. 1. 1984.
Dostupné
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zaméstnanosti a kontinuity dulezitych odvétvi. Mohlo by se tak zdat, Zze nésleduje
socialisticky program a davd dlraz na snizeni nezaméstnanosti. Institucionalni kroky
podniknuté jiz béhem jeho obdobi na ministerstvu, a pfedevSim pak béhem obdobi
Solchagova, vsak této rétorice neodpovidaly. Jiz r. 1983 byl Gonzalezovou vladou pfijat
vladni plan o reindustrializaci, ktery pfisliboval priimyslovou regeneraci a zefektivnéni skrz
snizeni platil a pracovnich mist v uréitych odvétvich.!*® Po r. 1985 pak byly &4ste¢né nebo
plné privatizovany podniky patiici tiem hlavnim statnim firmam ve Spanélsku (INI, Grupo
Patrimonio, Instituto Nacional de Hidrocarburos). To vedlo k propusténi dalSich 100 tisic
primyslovych pracovniki.'*” Raj. S. Chari uvadi, ze zadny ¢len PSOE v exekutivé vefejné
privatizaci nekritizoval, mimo jiné pravdépodobné protoze rozsahld privatizace byla
v souladu se snahou strany o vétsi evropskou integraci.'* Mimo exekutivu byl hlavnim
kritikem pfedev$sim Nicolas Redondo a celé UGT, protoZze PSOE nedodrZela své sliby o
sniZzeni nezaméstnanosti a naopak mnoho pracujicich pfislo pfi privatizaci a restrukturalizaci
firem o sva mista.

Na druhou stranu, dle analyzy C. Bana PSOE mnoho neoliberalnich ekonomickych
opatieni pozménila, Castokrat predevsim vétSim statnim zapojenim. O roli statu a
socialnich opatfenich bude pojednavat dalsi kapitola, ale co se tyka procesu privatizace,
pod vlddou PSOE si stat naptiklad ponechal vlastnictvi i v soutézivych sektorech, jako
bylo bankovnictvi nebo energetika. Jak jiz bylo zminéno, pro vladu, ovlivnénou inteligenci
z Centralni banky, byla dulezita efektivita a soutézivost. To sice vedlo k restrukturalizaci
odvétvi s nizkou efektivitou, jejiZ vysledkem mnohokrat bylo rozsahlé propousténi
pracujicich, na druhou stranu vSak stat chranil a podporoval (predevsim dotacemi)
kompetitivni a efektivni sektory. Neoliberalni doktrina byla v primyslu upravena tak, aby
podporovala narodni podniky. Zaroven hlavnim cilem této ochrany neméla byt ochrana

pred zahrani¢nim kapitalem, ale rozsifeni $panélskych podnikii do mezinarodnich vod.!#’

146 CELSO, Anthony N. Neo-Liberal Renovacién, Democratic Transition, and Fragmentation: The
Fall of Spain’s Socialist Hegemony. In: RIMANELLI, Marco (ed.). Comparative Democratization and
Peaceful Change in Single-Party-Dominant Countries. New York: St. Martin's Press, 1999, s. 145-
146. ISBN 978-0-312-29267-6.
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5.3 Uloha statu

Ptistup PSOE k tloze statu byl jiz ilustrovan reartikulaci trhu v diskurzu Spanélskych
socialistl, kterd vidéla statni zasahy jako zadouci omezeni volného trhu a prezentovala trh
v kombinaci se statnimi zdsahy jako vhodné ekonomické usporadani (viz. 5.1.1). Tato
kapitola pojednava extenzivnéji o reformach v oblastech socialniho zabezpeceni a
pracovniho trhu.

Na nezbytnosti statnich intervenci se shodovala vétsina ¢leni PSOE, od N. Redonda
az po M. Boyera nebo C. Solchagu, i pies volnotrzni inklinace poslednich dvou
jmenovanych. Program, se kterym PSOE vyhrala volby r. 1982, se rozsahle vénoval mimo
jiné nezbytnosti vytvoreni pracovnich mist, rozsifeni socidlniho zabezpeceni a redistribuci
bohatstvi. Socialisticka tendence ke statnimu intervencionismu byla vSak také mnohokrat
potlacena ve prospéch soutézivosti a efektivnosti.

Socialni reformy implementované socialisty po r. 1982 na jednu stranu podporovaly
rozsifeni socialniho statu, do té doby ve Spanélsku pouze minimalniho, ale zaroveii byly
ovlivnény uspornymi reformami. Socialni stat byl pfedélan v univerzalisticky (zvyhodiujici
vSechny obcany stejné nehled¢ na jejich socioekonomicky status) socidlné-demokraticky
model v oblastech zdravotnictvi, vzd€lavani nebo péce o déti. Konkrétné¢ vseobecna
zdravotni péée byla ve Spanélsku zavedena béhem jednoho roku. Penize na tyto nové
socialni vydaje byly mimo jiné ziskavany skrz pomérné¢ progresivni zdanéni soustiedéné na
vyrovnavani dahové zatéze mezi nizkopiijmovymi a vysokopiijmovymi domacnostmi.'>
Jak uvadi C. Ban, 1 C. Solchaga odmital zavést reaganovské dané, protoze ,,zvyhodiovaly
bohaté, demoralizovaly ty méné bohaté a byly obecné nekonzistentni se Spanélskym
tvrzenim o rovnosti mezi bohatymi a chudymi pied autoritami sbirajicimi dang*,!>!

F. Gonzélez, 1 pfes jeho postupnou vétsi inklinaci k neoliberalismu, se jesté roku

1993 vyjadril o vSeobecné zdravotni péci ndsledovné:

., Vime take, ze v diisledku velkého poctu prijemcii verejné zdravotni péce je velmi diilezité
zabranit zhorseni kvality, zrusSeni cekacich listin nebo odosobnéni péce. Chceme zarucit

verejny charakter zdravotni péce. Chceme rychly, kvalitni a profesiondlni zdravotnicky

130 BAN, Cornel. Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 35. ISBN 978-0190600396.
131 BAN, Cornel. Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 47. ISBN 978-0190600396.
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system. Chceme zarucit pristup k diistojnému bydleni pro vsechny, veénovat zvlastni
pozornost mladym lidem a resit problém zvysovani konecné ceny v dusledku financnich

ndkladu. “>?

I ptes to, ze zde F. Gonzalez zminuje nutnost zachovani kvality zdravotnického systému,
nevede ho to k zavéru, typickému pro neoliberalni diskurz, ze kvalitu je mozné udrzet pouze
zpoplatnénim této sluzby. Zaroven kromé zdravotnictvi zminuje 1 pfistup k dastojnému
bydleni.

Jinak se k bydleni stavél C. Solchaga, jak je o€ividné naptiklad z jeho ¢lanku z roku

1993:

., Nebyl by to Zadny problém nebo by to byl mensi problém, kdyby neexistence trhu nastala v
pripadé zbozi, které vétsina obcanii témer nepouziva. To vsSak neni pripad pudy. Jakdkoli
vyrobni nebo servisni ¢innost vyzaduje misto, kde ji Ize vykonavat. Piida je navic nezbytnou

soucdasti jednoho z nejdiilezitéjsich spotiebnich statkii, jako je bydleni... “!>

Tento Solchagiv vyrok zapadéd do neoliberalniho diskurzu uz jen jeho ramovanim bydleni.
Zatimco pro socialisticky diskurz je obvyklejsi rdmovat bydleni jako pravo, které¢ by mélo
byt zaruceno pro vSechny, Solchaga ho nazyva zbozim. V tomto ¢lanku se konkrétné vénuje
regulacim v oblasti pozemki, viici kterym je kriticky. Propaguje vétsi zapojeni trhu v této
oblasti. Je v8ak nezbytné podotknout, ze Solchaga za tento sviij ¢lanek a dal§i sva vyjadieni
o tomto tématu byl rozsahle kritizovan dal§imi ¢leny PSOE, a to 1 z fad samotnych vladnich
¢initelti. Ministr vefejnych komunikaci a zivotniho prosttedi José Borrell naptiklad tvrdil,
7e C. Solchaga trpi ,,liberlnim deliriem*.!>*

V reformé Spanélského systému socidlniho zabezpefeni ale PSOE podnikla i

kontroverzni kroky. Kvuli rostouci nezaméstnanosti a jejimu tlaku na systém socidlniho

zabezpeceni se vlada snazila omezit asponn nckteré vydaje. Urcila napiiklad maximalni

152 GONZALEZ MARQUEZ, Felipe. Gonzélez: "Podemos superar la crisis." Online. £/ Pais. 10. 3.
1993. Dostupné z: https://elpais.com/diario/1993/03/10/espana/731718024_850215.html. [cit.
2024-07-27].

153 SOLCHAGA, Carlos. El mercado del suelo. Online. £/ Pais. 7. 10. 1993. Dostupné
Z: https://elpais.com/diario/1993/10/07/espana/749948420 850215.html. [cit. 2024-07-27].

154 GONZALEZ IBANEZ, Juan a AIZPEOLEA, Luis R. Borrell reprocha a Solchaga su "delirio liberal."
Online. £/ Pais. 4. 10. 1993. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1993/10/04/espana/749689219 850215.html. [cit. 2024-07-27].
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hranici podpory pro staré, nemocné a zranéné. Dale zvedla pocet odpracovanych let
nezbytnych pro zisk naroku na dichod — ze dvou let na osm. D. Share také podotyka, Ze
prestoze zdanéni mélo fungovat tak, aby Castecné vyrovnalo rozdily mezi chudymi a
bohatymi, zaroven bylo zvySeni dani zamétfeno vice na domécnosti nez na podniky a na platy
nez na kapital.'>

Velkym kritikem téchto reforem byl N. Redondo. R. 1985 tvrdil, Ze dle n&j délnicka
tfida musi Celit neoliberdlnim UtokGm, ,, které jsou posedlé snizovanim verejnych vydaju,
aniz by braly v uvahu socialni dusledky, a které silné utoci na systémy socialni ochrany, jez

“I36  Obvituje zde neoliberalismus

se, jak se zda, staly pricinou vsech neduhil.
z bezohlednosti vic¢i dopadim snizovani vefejnych vydaji a =zaroven tvrdi, Zze
neoliberalismus sdm ramuje systémy socialni ochrany jako pti¢iny vSech neduhtl. Zatimco
neduhy, na které si st€zuje neoliberalni diskurz, vSak byvaji vétSinou ekonomické povahy,
N. Redondo bral v potaz i negativni socidlni dopady, kterym museli jednotlivci Celit.

O tfi roky pozdé¢ji, vroce 1988, pak El Pais reportoval, ze ,, Nicoldas Redondo,
generalni tajemnik VSeobecného odborového svazu, véera oteviené odmitl ,ekonomické
recepty liberalismu‘ a obvinil je z vysoké miry nezaméstnanosti a ,dalSich socidlnich
nerovnovah, které jsou Zivnou pudou pro socialni dezintegraci, zvySeni nedostatku ochrany
a nespravedlnosti ‘. "’

C. Solchaga naopak véfil, Ze by se mél socidlni stat prehodnotit, jak vyjadfil roku

1993:

., Napriklad ve Spanélsku musime do znacné miry prehodnotit socidlni stat, o kterém si
mnoho lidi mysli, Ze je v pordadku takovy, jaky je, Ze chrani uzndavand prava a ze jakakoli
reforma je krokem zpét. Nejde o to vvhody omezit, ale uplatnit je na ty, kteri je skutecne

potiebuji. 1%

135 SHARE, Donald. Spain: Socialists as neoliberals. Socialist Review, 1988, vol. 18, no. 1, s. 51-52.
16 Nicolas Redondo critica las posturas neoliberales ante la asamblea de la OIT. Online. £/ Pais.
22. 6. 1985. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1985/06/22/economia/488239218 850215.html. [cit. 2024-07-27].
157 UGT culpa al liberalismo del elevado paro. Online. £/ Pais. 11. 5. 1988. Dostupné
Z: https://elpais.com/diario/1988/05/11/economia/579304805_850215.html. [cit. 2024-07-27].
158 GONZALEZ IBANEZ, Juan. "No hay forma de hacer tortillas sin cascar huevos." Online. £/ Pais.
19. 9. 1993. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1993/09/19/espana/748389621 850215.html. [cit. 2024-07-27].
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Toto je prvnim piikladem rétoriky, kterou si Solchaga v devadesatych letech osvojil, totiz
rétoriky o skutecné potrebnych nebo naopak o parazitech. V tomto vyroku se snazi
nezatracovat socialni stat jako takovy, ale misto toho ho reartikulovat tak, aby jeho funkce
nebyla vidéna jako univerzalni pomoc vSem, nehledé na jejich individualni situaci, ale jako
pomoc pouze t€m, ktefi ji potiebuji a kteti se bez ni neobejdou. Apeluje tak ¢asteCné€ na veétsi
individualizaci zodpovédnosti, protoze stdt nerdmuje jako univerzalni pomocnou ruku, na
kterou by se meéli spoléhat vSichni, zdroven ale neptfidavd zadné konkrétni podminky
zdasluhovosti.

Narok na statni pomoc C. Solchaga reartikuloval pfedev§im v oblasti
nezaméstnanosti, coz je posledni téma této kapitoly. Jak jiz bylo zminéno, ekonomické
reformy, které PSOE po svém nastupu do vlady provedla, misto snizeni nezamé&stnanosti
vedly k jejimu zvySeni — roku 1987 nezaméstnanost dosahovala jiz 21 %.!% Reformy
tykajici se nezaméstnanosti pod vedenim PSOE statem garantovanou pomoc v né¢kterym
aspektech omezily, v jinych vsak rozsitily. Vysledkem zmény v otazce vzniku naroku na
podporu v nezaméstnanosti bylo sniZzeni poc¢tu opravnénych na polovinu. Zprvu bylo takeé
odmitnuto zavedeni minimalni mzdy. Zaroven byla ale ponechana role odborti a ochrana
zaméstnanci skrz dlouhodobé smlouvy, i kdyz prekérni prace a kratkodobé smlouvy téz
narostly. ZrusSeni pracovnich mist ve snaze zefektivnit primysl pak bylo doplnéno o mnoho
opatfeni mifenych na propusténé zaméstnance, jako naptiklad proplaceni osmdesati procent
hrubé mzdy po dobu 3 let od propusténi. Podle C. Bana tak byli zaméstnanci primyslovych
podnikd prochazejicich restrukturalizaci nebo zavienim nejlépe kompenzovanym
segmentem délnické tiidy ve Spanélsku i Evropg.'®°

Na tyto ochrany v nezaméstnanosti reagoval C. Solchaga roku 1993, kdyz tekl, Ze
socialni stat vede k ,, premire nadmeérné ochrany, rozsireni socialnich podvodii, vytvareni
lenochii“.’5" V tom samém projevu Solchaga téZ tvrdil, Ze ,, stat zde neni od toho, aby platil

linym. “1%? Jedn4 se o dalsi projev snahy o individualizaci zodpovédnosti a reartikulaci

13 SHARE, Donald. Spain: Socialists as neoliberals. Socialist Review, 1988, vol. 18, no. 1, s. 42.

180 BAN, Cornel. Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 47. ISBN 978-0190600396.

161 AIZPEOLEA, Luis R. Solchaga: "El Estado no esta para pagar a los vago." Online. El Pais. 3. 10.
1993. Dostupné z: https://elpais.com/diario/1993/10/03/espana/749602815_850215.html. [cit.
2024-07-27].

162 AIZPEOLEA, Luis R. Solchaga: "El Estado no esta para pagar a los vago." Online. El Pais. 3. 10.
1993. Dostupné z: https://elpais.com/diario/1993/10/03/espana/749602815_850215.html. [cit.
2024-07-27].
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predstavy o tom, kdo si statni pomoc zaslouzi. Solchaga, na rozdil od svych kolegti z PSOE,
kteti artikulovali statni pomoc jako nezbytnou pro blahobyt jedince, ji povazuje za vedouci
k lenosti.

Ve svém clanku ze stejného obdobi pak polozil o zasluhovosti statni podpory

nasledujici otazky:

1. Je logické univerzalizovat davky poskytované v ramci socidalnich programu bez
zohlednéni osobnich okolnosti a potieb potencialnich prijemcii?

2. Je rozumné pomdahat tém, kteri se snazi dostat ze situace, na niz se vztahuje dana podpora
— nezaméstnanost — nebo si prilepsit — studijni stipendia, obecnd podpora vzdélavani a

odborné pripravy — stejnym zpiisobem jako tém, kteri takové usili nevyvijeji? “1%

C. Solchaga tak opét neodmita tyto nastroje socialniho statu uplng, ale propaguje jejich vétsi
zacileni na konkrétni segmenty spolecnosti. Zasluhovost pomoci reartikuluje skrz jeji
podminéni osobni snahou. Tyto vyroky vsSak téz patfily do onoho tdajného ,,liberalniho
deliria®, za které byl Siroce kritizovan ¢leny PSOE.

N. Redondo se proti této rétorice linych jedincii podporovanych statem opakované
vyhrazoval. Roku 1992 napiiklad kritizoval vladu za to, Ze nahradila solidaritu a
socialisticky pfistup ,,ucetnim pristupem pojistovny, pojetim nezaméstnaného jako
podvodnika, parazita, socidlniho lumpa“.'* V tomto vyroku je explicitné napadéna
neoliberalni artikulace nezaméstnanych, kterd prameni z individualizace zodpovédnosti a
podporuje predstavu nezaméstnanych jako pfizivnikda.

Reformy socialniho statu tak za vlady PSOE byly smiSen¢ — nékteré roli socialniho
statu rozsifily a jiné ji naopak potlacily. Nejkontroverznéjsi byla otdzka nezaméstnanosti,
kde na jednu stranu PSOE nabidla propusténym rozsédhlou podporu, na druhou stranu ani
zdaleka nedodrZela své sliby o vytvotfeni novych pracovnich mist a nezaméstnanost stale

rostla. Nezaméstnanost a deregulace pracovniho trhu byly hlavnim mistem rozportt PSOE a

163 SOLCHAGA, Carlos. El debate en el seno del PSOE. Online. E/ Pais. 5. 10. 1993. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1993/10/05/0pinion/749775608 850215.html?event log=regoneta
p. [cit. 2024-07-27].

64 PARRA, Carmen. Redondo dice que el PSOE "cava su propia tumba" con el decreto de
desempleo 'y la Ley de Huelga. Online. 19. 5. 1992. Dostupné
z: https://elpais.com/diario/1992/05/19/economia/706226431_850215.html?event log=regone
tap. [cit. 2024-07-27].
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UGT, které roku 1987 vedly az k rezignaci N. Redonda na pozici poslance za PSOE. Béhem
své vlady tak PSOE postupné ztracela podporu odbort, se kterymi si diive byla blizka, a
Spanélsko zaZilo paradoxni situaci, kdy odbory protestovaly proti levicové vladé. UGT
organizovalo 1 generalni stavku, ale nakonec konfrontaci prohralo, coz mé¢lo dle C. Bana za

vysledek dekadu drahé politické konfrontace. '

5.4 Zavér

Do Spanélského kralovstvi pronikl neoliberalni diskurz jiz za vlady Francesco Franca, kdy
se jeho centrem stalo predev§im Vyzkumné centrum Centralni banky. Neoliberalni
technokraté z Vyzkumného centra, naptiklad M. Boyer nebo C. Solchaga, neztratili sviij vliv
ani po pfechodu k demokracii a za vlady PSOE byli blizkymi radci F. Gonzaleze. To byl
jeden zdtvodi, pro¢ do pivodné socialistického diskurzu strany proniklo mnoho
neoliberalnich prvkda.

Ekonomické uspotadani PSOE jiz od pocatku své vlady artikulovala trznég, avSak
zdiraziiovala nezbytnost statnich intervenci. Ne&kterymi akademiky byl Spanélsky
ekonomicky systém proto nazvan statem-podporovanym kapitalismem.!%® V fadach PSOE
se jako odpovéd na tuto kombinaci neoliberalnich opatieni se statnimi zasahy vytvoftila
skupina kritikli, reprezentovanych ptfedevsim A. Guerrou a jeho podporovateli, tzv.
guerristas, a také generdlnim tajemnikem UGT N. Redondou. Obzvlast N. Redondo
kritizoval neoliberdlni inklinace PSOE velmi ostfe a, na rozdil od A. Guerry, vétSinou
nepfistupoval na zddné kompromisy mezi neoliberalnimi a socialistickymi artikulacemi.

Co se tyCe demokracie, rovnosti, svobody nebo 1 kolektivniho versus
individualistického pfistupu, vétSina cleni PSOE tyto prvky artikulovala do jasné
socialistického diskurzu, a to véetn¢ F. Gonzaleze.

V otdzce ekonomickych reforem, privatizace, socidlnich reforem i nezaméstnanosti
byl model nastoleny PSOE opét pomérné¢ hybridnim, kombinujicim prvky globalné
pfijimaného neoliberalismu a socialni demokracie, kterd postupné nahradila dfive
marxistické a demokraticky socialistické zaméteni PSOE. Kromé& vlivu M. Boyera a C.
Solchagy bylo pfijeti neoliberalnich opatfeni vysledkem 1 pravé snahy integrovat se do

globélni ekonomiky a do Evropy. Ptestoze PSOE rozsahle zakomponovalo stat do fizeni

165 BAN, Cornel. Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 53. ISBN 978-0190600396.
16 BAN, Cornel. In: Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 37. ISBN 978-0190600396.
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ekonomiky a expandovalo systém socidlniho zabezpeceni, v mnoha ohledech se vzdalilo
svému puvodnimu programu, se kterym Slo do voleb 1982.

Individualizace zodpovédnosti se v politickém diskurzu piili§ neobjevovala.
Vyjimku tvofil C. Solchaga, ktery si osvojil rétoriku zasluhovosti a linych jedincti v oblasti
nezameéstnanosti. Pravé nezaméstnanost a souvisejici reformy pracovniho trhu byly hlavnim
bodem sporu mezi PSOE a UGT a vyvolaly i rozsahlé odbory iniciované stavky po
Spanélsku.

C. Ban na zaklad¢ smiSenosti politického diskurzu a jeho institucionalnich projeva
nazval Spanélsko tzv. zakorenénym neoliberalismem, neboli systémem podporujicim volny
trh, ale omezujicim a napravujicim jeho nedostatky statnimi zasahy ve prospéch
znevyhodnénych.'®” Dalo by se tedy argumentovat, Ze tpravy, které PSOE provedlo pii
ptevedeni neoliberdlniho systému do Spanélského prostiedi, byly v souladu se snahou
udélat neoliberdlni diskurz hegemonnim skrz integraci z4jmu ostatnich skupin spolec¢nosti.
Zaroven ale byly projevem snahy zavést sociadlni demokracii v zemi, ve které socidlni stat
chybél, a k jejimuz zavedeni potiebovala PSOE souhlas §iroké vetejnosti, ktery se snaZila
ziskat ideologickym posunem k centru. Clenové PSOE navic vidéli implementaci
neoliberalnich opatieni jako nezbytnou pro integraci zemé do evropskych i globalnich

struktur.

6. Porovnani neoliberalniho diskurzu v Ceské republice a ve Spanélském

kralovstvi

Po analyze diskurzli v jednotlivych zemich se prace nyni zaméfi na jejich porovnani ve snaze
zodpoveédét vyzkumnou otazku, totiz zda na zdkladé historické zkuSenosti s levicovym
autoritarskym rezimem byl Cesky politicky diskurz otevienéj$i neoliberalnim ideam nezli
ten Span¢lsky, kde naopak byla historicka zkuSenost s pravicovym autoritaiskym reZimem.

Politicky diskurz, ve kterém se pii pfechodu zemi z autoritafského rezimu
k demokracii zacal rozSifovat diskurz neoliberdlni, byl analyzovan v nékolika aspektech.
Prvnim aspektem byla artikulace ekonomického uspotadani spolecnosti. Prace konkrétné
prozkoumdvala, jak byl vzemich artikulovdn trh, zda se v diskurzu projevovala

individualizace zodpovédnosti a jak byla artikulovdna demokracie a svoboda. Dal§im

17 BAN, Cornel. In: Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016. ISBN 978-0190600396.
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zkoumanym aspektem byla privatizace a dalsi konkrétni ekonomicka opatieni. Jako posledni
byla prozkouména tloha statu, konkrétné jeji artikulace i projevy. Zatimco u prvniho
zkoumaného aspektu se jednalo predev§im o verbalni a textové projevy neoliberalniho
diskurzu, u dalSich dvou aspektii se jednalo i o projevy institucionalni.

V otazce ekonomického uspotadani byl ve Span€lském a ceském diskurzu znatelny
rozdil. V ¢eském politickém diskurzu bylo idedlni ekonomické uspotadani artikulovano jako
volnotrzni uspotadani jiz brzy po Sametové revoluci a objevilo se pouze malo explicitnich
vyzyvatelti této artikulace. Pokud uz bylo volnotrzni uspotadani kritizovéano, kritika se
zaméfovala na nutnost vyvazeni nezadoucich efektl statnimi intervencemi, nikoliv na
artikulaci jiného uspotadani. Takovou kritiku poskytovali naptiklad Valtr Komarek nebo
Milo$ Zeman. Velkym propagatorem trhu v CR byl Vaclav Klaus, ktery navrat k trhu pojal
jako projekt obnovy nejen ekonomické, ale i t€ moralni. Trh artikuloval jako ptirozeny, jako
spravedlivého soudce v otdzce ekonomickych vztahl, a volnotrzni hodnoty, které ho
doplnovaly, jako moraln¢ spravné. Pfi prechodu z komunistického rezimu k demokracii
hrala v ¢eském politickém diskurzu také velkou roli individualizace zodpovédnosti, ktera
byla propojena pravé s funkci trhu jakozto spravedlivého arbitra, ktery dokaze rozhodnout,
kdo si co za své usili zaslouzi. Oslabovani socidlniho statu tak bylo obhdjeno na zékladé
toho, Ze kazdy by mé&l byt schopen se postarat sim o sebe, protoze trh odménuje individualni
pili. Podstatnost individudlni snahy a uspéchu nebyla popirana ani kritiky, ktefi se ji snazili
artikulovat jako kompatibilni se solidaritou. Pfi artikulaci demokracie a svobody, které tvori
posledni cast tématu ekonomického uspofadani, slouzi byvaly komunisticky rezim jako
konstitutivni zevnéjSek, ktery uspésné spojuje rtznorodé predstavy mnoha lidi. Skrz
vymezovani se proti komunismu se tak v CR ustanovila neoliberalni artikulace demokracie
1 svobody, ktera vidéla demokracii jako zastupitelskou a propojenou s trznim uspofadanim
a svobodu jako negativni a ekonomickou.

Ve Spanélském politickém diskurzu téZ postupné prevladla trzni artikulace
ekonomického uspotadani, kterou PSOE integrovala do svého diskurzu jesté pred tim, neZ
poprvé vyhrala volby. Zarovei vSak chybély artikulace trhu, které by ho oznacovaly za jasné
nejlepsi usporadani. Hlavnimi argumenty pro trzni uspotfadéani byla jeho efektivita a téZ jeho
nezbytnost pro integraci do evropskych i globalnich struktur. Chybély artikulace trhu jako
spravedlivého arbitra 1 jako pfirozeného tadu, které jsou typické pro neoliberalni diskurz.
Naopak byly vyzdvihovany statni intervence jako nezbytna omezeni negativnich efektt trhu.

Trh tak byl artikulovan jako nedokonaly, ale efektivni néstroj, a v kombinaci se statnim
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intervencionismem byl prezentovan jako vhodné ekonomické uspotadani. Dalo by se tak
fici, ze ve Spanélsku se PSOE pokusila integrovat trh do socialistického diskurzu.
Individualizace zodpovédnosti se ve Span€lském politickém diskurzu objevila predevsim
v podobé vyrokii Carlose Solchagy, ktery obvinoval statni intervencionismus
z nedostatecného zameéteni podpory na konkrétni segmenty spolecnosti, které si to zaslouZi,
a tudiz z pfemény obCand na liné jedince. Jinak byla individualizace zodpovédnosti
nahrazena naopak artikulaci urcitych potteb ¢i prav jako povinnosti, o které by se m¢l
postarat stat. Demokracie a svoboda byly artikulovany v socialistickém diskurzu spise nez
v neoliberalnim — byly uzce provazéany s otazkou rovnosti a lidskych prav a prezentovany
jako inherentni socialismu. Vyzyvateli této artikulace byl predevsim Carlos Solchaga a
Miguel Boyer, ktefi separovali svobodu od socialismu nebo od statnich zasahti a naopak ji
artikulovali jako nadfazenou. Konkrétn€ C. Solchaga vidél trh jako nezbytnou soucast
svobody.

Otazka privatizace byla mnohem vice fesena v CR, a to pfedevim proto, Ze statni
vlastnictvi bylo rozsahlé, a CR tak hledala rychly a efektivni zptisob jeho pievodu do
soukromych rukou, aby nastartovala ekonomiku. Politicky diskurz se tak tykal rychlosti
privatizace spiSe nez jejiho rozsahu. Vyskytli se politici, ktefi propojovali privatizaci a také
expanzi trznich mechanismil na dal$i ¢asti spoleCnosti s ubytkem demokracie, ale tyto
nazory byly ojedinglé. Zaroveii viak byl privatizaéni proces v CR odchylkou od artikulace
trhu jako pfirozeného, protoZe samotnd kupdOnovéa privatizace byla umélou distribuci
kapitalu, a 1 zapojeni statu v tomto procesu bylo vidéno jako omluvitelné, protoze pomahal
ustanovit trzni prostiedi a vytvofit subjekty pfipravené vstoupit na trh.

Ve Spanélsku privatizaéni procesy vyvolaly méné politickych debat. PSOE, i pies
své sliby o vytvotfeni novych pracovnich mist ve snaze snizit nezaméstnanost, provedla
privatizaci nebo restrukturalizaci statem vlastnénych podniki, coz vedlo k propusténi mnoha
pracovniki. Cilem bylo zvySeni efektivity v danych odvétvich. Samotna privatizace byla
vetSinou ponechana bez kritiky a kritizovano bylo pouze zvySeni nezaméstnanosti, které
bylo vysledkem. Zaroven byla vétSina neoliberalnich opatfeni, at” se jednalo o privatizaci
nebo napf. o deregulaci pracovniho trhu skrz zavedeni kratkodobych smluv, vyvazena
socialnimi opatfenimi, jako byly kompenzace propusténym pracujicim nebo stabilni tloha
odborti, které pomahaly chranit pozadavky pracujicich. Zaroven si stat, 1 pies privatizaci
nékterych neefektivnich odvétvi, zachoval vlastnictvi nebo caste¢né vlastnictvi i

v soutézivych sektorech, jako byla energetika ¢i bankovnictvi. Také mél tendenci dotacemi
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podporovat Spanélské podniky v trznim prosttedi, piestoze tato podpora nebyla minéna ani
tolik jako ochrana pfed zahrani¢nim kapitdlem, jako spi§ snaha pomoci Spanélskym
podnikim proniknout do mezinarodnich vod.

Posledni zkoumanym aspektem byla uloha statu. Zde se institucionalni projevy
politického diskurzu v CR odliSovaly od textovych a verbalnich projevii neoliberalniho
diskurzu, ve kterém byly statni zasahy artikulovany jako nechténé a omezujici svobodu a
spravedlivost volného trhu. Konkrétné mezi slovy a ¢iny Vaclava Klause byl evidentni
rozpor, za ktery byl 1 kritizovan dogmatickymi neoliberaly. Pfestoze se tak rétorika Vaclava
Klause vyznacovala trznim fundamentalismem, za vlady ODS bylo ponechdno mnoho
aspektli socialniho statu a statnich zasahd. Napftiklad zdravotnictvi i vzdélavani zistalo
vetejné a bez poplatkil. Vyska ndjmu byla zastropovana, a to i ptes snahu jinych politickych
stran trh s bydlenim vice deregulovat. Zavedeny byly také rizné druhy statni podpory, at’ uz
podpora v nezaméstnanosti nebo prispévky na bydleni. Tato opatfeni byla ale zaroven
doplnéna snahou o individualizaci zodpovédnosti a podminéni pomoci jednotlivetim jejich
snahou zapojit se do pracovniho trhu. Navic, pfestoze tato opatfeni byla odchylkou od
neoliberalniho dogmatismu, nejednalo se nutné o odchylku od neoliberalniho diskurzu, ale
o snahu do néj zakomponovat pozadavky ostatnich segmentii spole¢nosti ve snaze vytvorit
neoliberalni hegemonii.

Ve Spanélsku zavedené reformy byly v rozporu piedev§im s programem, se kterym
PSOE §la do voleb. Byly hybridem omezeného neoliberalniho diskurzu, ktery se v zemi
objevil, a socialistického diskurzu, ktery PSOE piivodné §ifila a se kterym kandidovala. Na
jednu stranu tak bylo zavedeno pomérné progresivni zdanéni, na druhou stranu toto zdanéni
bylo vice zaméfeno na domacnosti nezli na podniky a kapital. Socidlni stat, ktery byl do té
doby ve Spanélsku pouze minimalni, se rozsifil a zahrnoval vefejné zdravotnictvi i
vzdé¢lavani, stejné jako snahu zarucit vS§em dostupné bydleni. Nezaméstnanym byla zaru¢ena
statni podpora, ale nezaméstnanost nebyla snizena a naopak vzrostla, navzdory slibim
PSOE. Uloha socialniho statu tak méla své kritiky na obou stranach. Na jedné strané C.
Solchaga kritizoval piehnanou pomocnou ruku statu, kterd nebyla dostatecné zaméiené na
opravdu potrebné jedince, ktefi projevovali dostate¢nou snahu, na druhou stranu Nicolés
Redondo 1 odbory, jejichz byl generdlnim tajemnikem, tuto rétoriku kritizovali a vid€li ji
jako symptom rozsifujiciho se neoliberalismu ve vlade.

Dalo by se tak fici, ze Ceské republika i Spané&lské kralovstvi zaZily b&hem prechodu

od autoritarského rezimu k demokracii a béhem jeji konsolidace podobné hybridni reformy,
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které na jednu stranu zavadély ve spolecnosti trzni ekonomické uspotadani, na druhou stranu
ho limitovaly statnimi intervencemi a opatfenimi socidlniho zabezpeceni. Ob& zemée
odpovidaji koncepci ,,zakofenéného neoliberalismu® pouzivan¢ C. Banem, totiz
neoliberalismu, ktery ale zavadi opatienti, jejichz cilem je kompenzovat obCany za dislokacni
efekty trhu, a to skrz redistribuci bohatstvi nebo piileZitosti.'*®

To je ale zhodnoceni piedevsim materidlnich projevi. V Ceské republice byl ale
zakotenény neoliberalismus doprovazen neoliberalnim pievzetim politického diskurzu a
odmitnutim jakychkoliv levicovych alternativ. Plovouci prvky jako demokracie nebo
svoboda mély v CR jasné neoliberalni artikulaci, kterou ve Spanélsku postradaly, respektive
jejich artikulace ve Spanélsku byla bodem vétsiho antagonismu a &astokrat zde pievazela
jejich artikulace do socialistického diskurzu. Kritici, ktefi se v CR vyskytli, kritizovali spise
trzni fundamentalismus a dogmaticky neoliberalismus, neZzli neoliberdlni diskurz jako
takovy. Ve Spanélsku pak naopak byl neoliberalni diskurz teréem velké kritiky, i kdyz byl
v mnoha p¥ipadech institucionalizovan. Celkové tak bylo v Ceské republice, ktera si zazila
levicovy autoritafsky rezim, pfijeti neoliberalniho diskurzu podstatné rozsitenéjsi nez ve
Spanélsku a dalo by se oznaCit i za neoliberalni hegemonii. Ve Spanélsku, které mélo
historickou zkuSenost s pravicovym autoritafskym rezimem, meél neoliberalismus sice
mnoho materidlnich projevi, ale byl priibézné zpochybnovan socialistickym diskurzem.

Zéaveérem by se dalo fici, Ze v Ceském prostiedi byly do neoliberalniho diskurzu, ve
snaze udélat ho hegemonickym, artikulovany i statni z&sahy a verze socidlniho statu, které
reprezentovaly zAjmy subalternich skupin. Ve Spanélském kralovstvi pak socialisté naopak
ptejali do svého diskurzu mnoho neoliberalnich prvki, véetné artikulace ekonomického
uspotadani jako trzniho, ve snaze zajistit si Sir$i voli¢skou zédkladnu. Hypotéza se tak zda
spravna. V zemi s historickou zkuSenosti levicového autoritaiského rezimu politicky
diskurz postradal alternativy k neoliberalismu a proces ustanoveni neoliberalni hegemonie
socialisticky diskurz vyzyvatelem neoliberalismu. Dal§imi faktory, které ve Spanélsku
podpotily tento proces, byla Spatnd ekonomicka situace a snaha zapojit se do evropskych a

globélnich struktur, které samy byly z velké ¢asti ovladany neoliberdlnim diskurzem.

18 BAN, Cornel. Ruling Ideas: How Global Neoliberalism Goes Local. New York: Oxford University
Press, 2016, s. 14. ISBN 978-0190600396.
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Zavér

Tato prace si urcila za cil porovnat nastup neoliberalni hegemonie v zemich, které si zazily
autoritafsky rezim, konkrétnd v Ceské republice (respektive Ceskoslovenské federativni
republice) a Spanélském kralovstvi. Ceska republika slouzila jako piiklad levicového
autoritafského rezimu, zatimco Spanélsko jako piiklad toho pravicového. Ke
konceptualizaci zkoumaného neoliberalismu byly pouzity teorie vicero autord, ale klicové
bylo pfedev§im Foucaultovo pojeti neoliberalismu jakozto governmentality. K analyze
nastupujici neoliberalni hegemonie byla pouzita diskurzivni analyza podle diskurzivni teorie
Chantal Mouffe a Ernesta Laclau. Hypotéza prezentovand v této préci tvrdi, Ze na zakladé
historické zkuSenosti byla k ustanoveni neoliberalni hegemonie vice naklonéna Ceska
republika, protoze si zazila levicovy autoritafsky rezim, a jeji politicky diskurz byl tak
oteviengj$i alternativam z pravé casti ideologického spektra a odmital levicové alternativy,
zatimco ve Spanélsku tomu bylo naopak.

Préace si vytycila nékolik bodi, na které se pii analyze soustiedit. Prvnim bodem byla
artikulace ekonomického usporadani v zemi. Konkrétné pak byla prozkoumana artikulace
trhu v mistnim diskurzu, pfitomnost ¢i nepfitomnost individualizace zodpovédnosti a
artikulace demokracie ¢i svobody. Dal§im bodem byla konkrétni ekonomicka opatieni
zavedena v zemi se zaméfenim predevSim na privatizaci. Poslednim bodem analyzy byla
uloha, kterou politicky diskurz ptfisuzoval stdtu. Prvni bod se zaméfoval predev§im na
verbalni a textové projevy diskurzu, zatimco druhé dva body zahrnovaly jak tyto projevy,
tak projevy institucionalni.

Posledni kapitola porovnavala vysledky analyzy. Z porovnani zaprvé vyplynulo, Ze
ekonomické uspotfddani v obou zemich by se dalo klasifikovat jako tzv. zakofenény
neoliberalismus, kdy jsou pfijata neoliberalni opatfeni, ale jsou vyvazovana statnimi zasahy
a uritou formou socialniho statu. V CR bylo k tomuto uspotddani dospéno za vlady
pravicové ODS, zatimco ve Spanélsku za vlady socialisticky, pozdgji socialnd-demokraticky
orientované PSOE. V Ceské republice byl tento systém vysledkem snahy integrovat zajmy
subalternich skupin do neoliberdlniho diskurzu scilem vybudovat neoliberalnimi
hegemonii. Ve Spanélsku bylo faktorti vedoucich k tomuto uspotadani vicero, konkrétné
$patna ekonomicka situace Spanélska, nutnost integrovat zemi do evropskych a globalnich
struktur a také snaha PSOE rozsifit svou voli¢skou zdkladnu, a Zadné znich piimo
neukazovaly na snahu zavést v politickém diskurzu neoliberalni hegemonii. Ta byla naopak

zpochybniovana artikulacemi a reartikulacemi plovoucich prvki do socialistického, ptipadné
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socialné-demokratického diskurzu.

I ptes podobny vysledek na institucionalni urovni, konkrétné zavedeni zakotfenéného
neoliberalismu, tak tato prace vyhodnocuje, Ze hypotéza byla spravna — Ceska republika na
zaklad¢ své historické zkuSenosti s levicovym autoritarskym rezimem piijala neoliberalni
diskurz, ptestoze nékteré jeho momenty reartikulovala tak, aby vyhovéla zajmim
subalternich skupin a pfispéla tim k vytvofeni neoliberalni hegemonie. V politickém
diskurzu zde témét Gplné chybély levicové alternativy. Spanélské kralovstvi naopak na
zaklad¢ historické zkuSenosti s pravicovym autoritdiiskym rezimem v mnoha ohledech
inklinovalo k socialistickému, pfipadné sociadlné-demokratickému diskurzu, a i neoliberalni
artikulace, které se v politickém diskurzu ustanovily, byly teréem kritiky podstatné vétsi
&asti politické elity, nez v CR.

Vzhledem k podobnému vysledku na institucionalni trovni — zavedeni zakofenéného
neoliberalismu jako ekonomického uspotadani — prace navrhuje dalsi védecky prizkum
v této oblasti. Povazuje za vhodné prozkoumat napiiklad vliv stavu ekonomické situace nebo
vliv mezinarodniho pfijeti neoliberalniho diskurzu na implementaci neoliberalnich opatfeni

béhem demokratizacnich procesti v byvalych autoritaiskych statech.

Summary

This thesis set out to compare the rise of neoliberal hegemony in countries that have
experienced authoritarian regimes, namely the Czech Republic (or the Czechoslovak Federal
Republic) and the Kingdom of Spain. The Czech Republic served as an example of a left-
wing authoritarian regime, while Spain served as an example of a right-wing one. While
several authors' theories were used to conceptualise neoliberalism, crucial was Foucault's
notion of neoliberalism as governmentality. A discourse analysis following the discourse
theory of Chantal Mouffe and Ernesto Laclau was used to analyse the emerging neoliberal
hegemony. The hypothesis presented in this thesis argues that, based on historical
experience, the Czech Republic was more inclined to allow the establishment of neoliberal
hegemony in its political discourse because it had experienced a left-wing authoritarian
regime, and its political discourse was thus more open to right-wing alternatives and rejected

left-wing alternatives, while the opposite was true in Spain.

The thesis focused on several aspects in its analysis. The first aspect was the

articulation of economic order in the country. Specifically, the articulation of the market in
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the local discourse, the presence or absence of the individualization of responsibility, and
the articulation of democracy or freedom were examined. Another aspect was the specific
economic measures introduced in the country, focusing primarily on privatization. The last
aspect of analysis was the role that political discourse attributed to the state. The first aspect
focused mainly on the verbal and textual manifestations of discourse, while the second two

included both these manifestations and institutional manifestations.

The last section compared the results of the analysis. The comparison showed firstly
that the economic arrangements in both countries could be classified as 'embedded
neoliberalism', a type of arrangement where neoliberal measures are adopted but are
balanced with state interventions and some form of welfare state. In the Czech Republic, this
arrangement was reached under the right-wing ODS government, while in Spain it was under
the socialist, and later social-democratic, PSOE government. In the Czech Republic, this
system was the result of an attempt to integrate the interests of subaltern groups into the
neoliberal discourse in order to build a neoliberal hegemony. In Spain, the factors leading to
this arrangement were multiple, namely the poor state of Spanish economy, the need to
integrate the country into European and global structures, and the PSOE's desire to expand
its electoral base. None of these factors directly pointed to an effort to establish neoliberal
hegemony in political discourse. On the contrary, neoliberal hegemony was challenged by
articulations and rearticulations of floating signifiers into socialist or social democratic

discourse.

Thus, despite a similar outcome at the institutional level, namely the imposition of
embedded neoliberalism, this thesis assesses that the hypothesis was correct — the Czech
Republic, based on its historical experience with a left-wing authoritarian regime, embraced
neoliberal discourse, even though it rearticulated some of its moments to accommodate the
interests of subaltern groups and thus contribute to the establishment of neoliberal
hegemony. There was an almost complete absence of left-wing alternatives in the political
discourse. The Kingdom of Spain, on the other hand, based on its historical experience with
a right-wing authoritarian regime, preferred in many aspects socialist or social-democratic
discourse, and even the neoliberal articulations that were established in the political
discourse were the target of criticism by a much larger part of the political elite than in the

Czech Republic.

Given a similar outcome at the institutional level - the establishment of embedded
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neoliberalism - the paper suggests further scholarly inquiry into this area. It recommends
investigating, for example, the impact of the state of the economy or the influence of the
international acceptance of neoliberal discourse on the implementation of neoliberal

measures during democratization processes in former authoritarian states.
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