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Posudek bakalaiské prace (Politologie a mezinarodni vztahy)

Formular vyplnte, pfevedte do PDF (ulozit jako PDF) a s podpisem nahrajte do SIS

Zelené poloZky - klikni a vyber, Sedé - vpisuj

Jméno a prijmeni autora/ky posudku Vit Stritecky
Pracovisté (zkratkou) KBS
Posudek (oponent/Skolitel) Oponent

Jméno a prijmeni autora/ky BP

Vojtéch Valek

Nazev BP (staci bez podnazvu):

Finska cesta do
NATO: konec
neutrality a
formovani
postoje vici
Clenstvi v alianci

0) Spinuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nesplnuje, dalsi
Casti posudku netieba vyplnovat. Uvedte vS§ak nize, ze hodnotite celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS textu, bez pfiloh,

literatury ap.)? ANO
Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE
Vyskytuje se jiny zasadni formalni problém branici obhajobé

(prafezové nesrozumitelny jazyk, chybégjici kapitola, vétsi kus NE

necitelného textu/kliCové grafiky apod.)?

Pokud jste vySe indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich
rozsah/zavaznost a umisténi v textu:

Pozn: Pro novy
radek vyuZij
"alt+enter"

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z hodnot 0-10)

10 = A excelentni, 5 = E/F na hrané prijatelnosti, <4 mimofadné Spatné provedeni.

Véahu poloZzky nemusite ménit. Vaha: 0 = dana polozka nerelevantni, Vaha 9 Vaha
umoznuje zamitnuti prace v pripadé extrémné slabého provedeni dil¢i ¢asti.

Strukturace prace do navazujicich logickych celkdl s ohledem na 9 1
vyzkumny cil ( otdzku) prace

Jazykova a stylisticka uroven prace 8 1
Zpracovani bibliografie, dodrZeni citatni normy a uroven 9 1
odkazovani v textu




Uroveni zpracovani tabulek, graft, map ap. (pfejmuti grafiky je

pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke snizenému hodnoceni): . !
Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): 8 1
Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 8,6
V pripadé hodnoceni dil€i €asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vzdy struéné
zduivodnéte (jinak dobrovolné). Novy rFadek: "Alt+Enter"
Pozn: Pro novy
radek vyuZzij
"alt+enter”
1) Hodnoceni odborného charakteru prace (hodnoceni a vahy viz vyse) Véha
BP ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 3 1
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii a 6 1
systematicky jej aplikuje
Lze vyuzité metody (Ci obecny postup) a jejich aplikaci 6 1
autorem/kou povazovat ze optimalni pro feSeni vyzkumné otazky?
Kvalita, relativni uplnost vyuzité literatury (zdroji) a schopnost s ni 6 1
pracovat kriticky
Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 7 1
(pfipadné aktualnich politickych debat)
Argumentacni hloubka a pfesvédcZivost zavéru 6 1
Celkové hodnoceni obsahové urovné: 0-10 6,5
V pripadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné stru¢né
zduvodnéte (ostatni dobrovolné):
Pozn: Pro novy
radek vyuZij
"alt+enter "
Finalni hodnoceni (vahy €asti 1ze ménit, zakladni
nastaveni predpoklada stejny vyznam obou ¢asti): Vaha
Formalni aspekty 8,6 1
Odborny charakter 6,5 il
Celkem 7,6
Odpovidajici klasifikace A-F C




Souhrrnné hodnoceni (povinné) - zduraznéte silné a slabé stranky prace (u praci
hodnocenych A, ¢i E a F vzdy jasné odlivodnéte Vasi volbu). Mate-li za to, ze prace si
zaslouzi vyssSi/nizsi hodnoceni, nez to spocétené vyse, struéné vysvétlete proc¢

Predkladana prace se zabyva zajimavym fenoménem vstupu
Finska do NATO. Ocenit Ize autorovu snahu podivat se na celou
situaci Sifeji, a nikoli pouze prizmatem valky na Ukrajiné. Podobné
Ize ocenit pokus o systematickou aplikaci process tracingu, ktery
je jisté vhodnou metodou pro sledovani integracniho procesu.
KliGovym problémem prace je Uplna absence teoretického ramce.
Kauzalni process tracing vyzaduje formulaci a operacionalizaci
proménnych/faktor(, které vychazeji z usazené teorie. Bez tohoto
kroku vyznivaji zkoumané faktory zcela arbitrarné. Zrovna v oblasti
(bezpecnostni) integrace se teoretickych ramcl nabizi cela fada, a
to pfirozené i takovych, které by autorovi dovolily zabyvat se SirSim
historickym kontextem. Ateoreti¢nost je z hlediska vyzkumného
designu v zasadé nefesitekny problém. Odhlédneme-li od tohoto
kardinalniho problému, empiricka analyza vyzniva trochu
zkratkovité. Z celkového pohledu je prace slusné napsana s
mirnymi vécnymi a stylistickymi nedostatky (Rusko nesousedi se
Svédskem).

Pozn: 1) Pro novy radek vyuZzij
"alt+enter"”
2) Min 300 znaku

Znaku v poli vyse (min 300, max 2000)

Volné pole - pro pripadné otazky, ¢i doplnujici komentar

1019

EL. Podpis (zadejte po prevedeni do PDF):

PhDr. Vit Digitalné podepdal

Stiitecky,  PhDr.VitStiitecky,
M.Phil,, Ph.D.

M.Phil., Datum: 2024.09.43
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Posudek Rozsah Plag Problém Vaha VahaFin

Skolitel ANO ANO ANO 0 1
Oponent NE NE NE 0,5 1,5
Neod(ivo Omezen 1 2
dnéné é
dlouhé
1,5 3
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