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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni V praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Hlavni cil prace, kterym je zjistit, ,,jaka témata a narativy piedkladaji ilustracni fotografie zobrazujici queer lidi
a queer témata ve vybranych ceskych médiich“ (viz anotace) zlistava nezménén (a v praci je také naplnén).

K drobnému odchyleni v cili prace dochazi se zménou zkoumaného obdobi, kdy autor zafazuje do vyzkumného
vzorku data z roku 2024 namisto piivodné planovaného roku 2021. Tuto odchylku jasné argumentuje

v metodologické ¢asti z divodu legislativnich zmén v ¢eském pravnim systému spojenych se zkoumanou
tematikou. Drobngjsi odchylku pfedstavuje také formulace vyzkumnych otazek tak, aby byly 1épe propojeny se
zvolenymi vyzkumnymi metodami, tj. doslo k posileni vazby mezi otazkou a moznymi relevantnimi zjisténimi.
V jednom piipadé dochazi ke zméné ve vyzkumném vzorku, kdy namisto queer média je zvoleno médium pro
mladsi publikum, coz povazuji za vhodnou zménu z divodu zkoumani materialu, ktery zasahuje Sirsi publikum.
Co se struktury prace tyka, autor se V teoretické ¢asti vénuje zejména prikladim dokumentarnich filmu, a nikoliv
fotozurnalistickym projektiim orientovanym na queer tematiku, coz jasné vysvétluje nedostateCnym mnozstvim
fotozurnalistickych materialti tohoto typu. Uvedené zmény povazuji za autorem jasn¢ odprezentované v uvodu a
metodologické sekci prace i za dobfe vyargumentované.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod ptiméteny cili

> > |>| o >

2.5 | Puvodnost prace, piinos prace K rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor predklada erudovany a komplexni vyzkum, ktery zcela napliuje pozadavky diplomové prace, a misty je i
piekracuje. Za nadstandartni povazuji mnoZzstvi zahrani¢ni literatury, kterou student zpracoval a piehledné
systematizoval v teoretické ¢asti prace. Prokazal porozuméni $ir$i sociologické a kulturni teorii zabyvajici se
vztahem moci — médii — popularni kultury (zjm. Adorno, Benjamin, Gramsci a Hall). Rozpracoval literaturu
zabyvajici se procesy a strategiemi stereotypizace v médiich a popularni kultufe (zjm. Dyer a Hall), coz jiz
dokazal piesvédeivé vztahnout ke svému zvolenému tématu. Za velmi cenné povazuji zpracovani zakladl queer
teorie v kontextu fenoménu queer gaze a pole medialnich a popkulturnich reprezentaci. Zde spatiuji benefit pro
budouci zajemce o toto téma, ktefi mohou na autora v oblasti vyzkumu fotozurnalismu navazat. Drobnou vytku




predstavuje schematizace hegemonické a kontrahegemonické komunikaéni praxe, ktera jde napfic¢ textem a
vyzkumem, av§ak v ramci projektu funguje dobie a teoreticka ¢ast diplomové prace nemtze naplnit ambici Sir§i
teoretické diskuze. (Autor pfitom vhodné narazi na moment kooptace marginalnich ¢i alternativnich vizualnich
reprezentaci dominantnim komunika¢nim diskurzem.)

Empirickou ¢ast prace povazuji za vyborné zvladnutou, a to navzdory jeji narocnosti. Autor ambiciozni
vyzkumny design zvladl a rozsahlé fotoelicitacni rozhovory jsou diky jeho peclivé praci vedeny nad
metodologicky jasné zvolenymi a vyzkumné relevantnimi fotografickymi materialy. Sife vyzkumného vzorku,
z n¢hoz je sestaven ucelovy vzorek (100 snimkt), je dobie zvolena coby urcity prifez domaci medialni krajinou.
Postup ziskani i¢elového vzorku a vytézeni 16 témat pomoci tematické analyzy hodnotim jako spravnou
aplikaci metody. Autor by zde jiz mohl pfikrocit k fotoelicitaénim rozhovortim, avsak aby do hloubky nahlédl do
znakové konstrukce uréitych vizualnich figur a stereotypti, podnika jesté rozsahlou socialné-sémiotickou
analyzu. Az po ni pfistupuje k rozhovortim, pro néz ziskal 10 profesionalek a profesionald na pozici fotografti i
fotoeditorli. VEkové zastoupeni respondentti a respondentek, jejich odlisna délka praxe a rizné medialni
segmenty, v nichz se pohybuji, povazuji za nadstandartni design v kontextu toho, co jiz student nabidl za
ptedchozi vyzkumna zjisténi.

Za piinos oboru povazuji jiz vySe uvedené zpracovani fenoménu queer gaze v kontextu medialniho pole,
ambicidzni vyzkumny design, ktery autor zvladl a mize slouzit jako inspirace pro profesionalni vyzkumniky a
vyzkumnice i studujici, a zejména pak nabidnuta zjisténi. V prvni fad¢ ta, tykajici se pfevazujicich zobrazenych
témat na ilustracnich fotografiich, a pak ta vychazejici z reflexe pti rozhovorech s profesiondly a
profesionalkami: problém spektakularizace a simplifikace tematiky dokumentaci jednorazovych udalosti typu
pride, reflexe vlastnich hodnot ve fotografické praxi, rozdilné generaéni pozice, stiet vlastni vize autora/ky a
moznosti nabizenych medialnim provozem (mezi jinymi).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze pfejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.

Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,

nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka uroven prace B

(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka prava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor predklada praci, ktera je vhodné tematicky ¢lenéna: od abstraktnich teoretickych konceptti se propracovava
k vlastni tematice, medialnim ptikladim a dosavadnimu mezinarodnimu a lokalnimi vyzkumu v dané oblasti.
Metodologicka ¢ast prehledné vysvétluje zvoleny design a empiricka ¢ast prokazuje jeho zvladnuti. VO jsou jasné
zodpoveézeny v diskuzni ¢asti. Autor poctivé odkazuje k odborné literatufe. Prace obsahuje potfebné pfilohy:
seznam analyzovanych fotek, osnovu rozhovoridl, piepis anonymizovaného rozhovoru. Snad ptiklad
informovaného souhlasu by bylo jest¢ vhodné doplnit. Jazykova a stylisticka Uroven prace je vyssi, pouze misty
se objevuje drobné pochybeni ¢i méné obratna formulace (napf. ,,Profesionalové profesionalky* - bez ,,a*, s. 136;
,nasledujici fadku* — namisto ,,fadky* v podé€kovani; queer termin ,,zna¢né komplexni tvahy* namisto ,,povahy*s.
10).

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Vzhledem k detailnimu hodnoceni vySe zde pouze strué¢né komentuji praci jako peclivé, se zajmem a erudici
zpracovanou a zvladnutou jak v teoretické, tak empirické ¢asti. Vyzkum piinasi zjisténi, ktera jsou relevantni pro
odbornou diskuzi a dalsi vyzkum na poli fotozurnalistiky. Doporucuji autorovi zvazit piepracovani textu do
podoby odborného ¢lanku uréeného pro zahrani¢ni publikaci.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jakym zplisobem autor pii vedeni rozhovort pracoval s vlastni angazovanosti v tématu/pozicionalitou?

5.2 Jaka zjisténi povazuje autor za nejcennéjsi pro odbornou diskuzi o zobrazovani queer témat a queer
osobh?

5.3




[54 |

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se S vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

[6.1 |

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
A B COL DO EO F (nedoporuéuji k obhajobg) []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 7.9. 2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt piislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




