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1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné
originalita) b) velmi dobte
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Téma je z mého pohledu zvoleno velmi trefn€ a uzitecné, jelikoz cili na problematiku, ktera neni
v CR stale dostateén& prozkoumana a teprve se n&jakym zptisobem rozviji.
2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a) vyborné
b) velmi dobie
c) dobi‘e
d) nevyhovujici
Odiivodnéni: | Tady mam zpétné pocit, Ze cil prace by moznéd ne uplné presné a vice obecné, nez by bylo

zahodno. Vnimam, Ze bylo primarnim cilem prace zjistit Zitou zkuSenost socidlnich pracovnikli
a pracovnic v azylovych domech s nastavenim daného rezimu a zda tento rezim umoziuje podle
informantt adekvatni moznost socialni prace se zavislymi klienty a klientkami. To se na tplné
odrazi ve formulaci (strana 35), coz trochu kompenzuji upfesniujici vyzkumné otazky. Nicméné
tady je rezerva.

3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobie

d) nevyhovuyjici

Oduvodnéni:

Tady musim ocenit, Ze prace neni prehnané dlouha a autorka cilené vyuziva literaturu, ktera
souvisi s jejim tématem, a piehnané praci ,,nenafukuje®. Kapitoly jsou myslim dobfe propojené
a autorka v nich prezentuje zajimavé poznatky tykajici se zahrani¢nich zkusSenosti s se sluzbou
mokrych a vlhkych domu. Jedinou rezervou v teoretickém uvodu je ponékud roztiisténé
pojednani o zavislostech, které je rozkouskované do kapitoly o zavislostech, pak do podkapitoly
o zavislosti na alkoholu a kapitoly o trauma informovaném pfistupu. Autorka tak v kapitole o
zavislostech prezentuje celkem rezolutné a dominantné medicinsky pohled na tuto problematiku
a az v pozd¢jsich kapitolach poukazuje, ze existuji i alternativni (a pro socialni praci nosngjsi)
pohledy na zavislosti.

4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich(?), a) vyborné
mira vyjasnéni pojmi, teoretické zpracovani b) velmi dobie

c) dobie

d) nevyhovujici

Oduavodnéni:

Az na vyse trochu kostrbaté pojednani o zavislosti, myslim, Ze teoreticka ¢ast je zpracovana
velmi dobfe, kdy autorka vhodné kombinuje rtiznou literaturu a ve vétsi mife pouZziva i
zahrani¢ni, coz je potfeba ocenit. Tady jako problematické vidim, ze autorka popisuje koncepty
harm reduction a trauma informovany pfistup (ten mozné trochu limitovan¢), které¢ zaroven
slouzi jako teoreticka vychodiska, coz vyplyvalo z naSich diskuzi, ale v praci to pak explicitné
neni feCeno a autorka s t€émi koncepty déle pracuje spiSe implicitné.

5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a) vyborné
zdivodnéni, etické aspekty vyzkumu b) velmi dobie

c¢) dobie

d) nevyhovujici

Odavodnéni:

K popisu metodologie v DP nemdm zadné vyhrady, myslim, ze je vSe popsdno dostate¢né
transparentné, takze je patrné, jak a co autorka v ramci vyzkumu dé¢lala. Mozna kapitolu o
pozicionalité bych dal jiz dfive, jelikoZ ta ovliviiuje celou praci, takze by méla byt deklarovana




co nejdiive (a autorka sama na jednom misté deklaruje svilij nazor na zavislosti, ktery mohl byt
prace v pozicionalité). Ale to povazuji za drobnost.

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledku
vyzkumu

a) vyborng

b) velmi dobie

c) dobie

d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Autorka pro analyzu dat vyuzila tematickou analyzu, pficemz popsala, jak ji vyuzila a

vysledky tomu odpovidaji, respektive identifikovala nosné prolinajici se témata

v rozhovorech, kterd prezentovala a popsala. S vysledky se snazila pracovat reflexivné a
vysvétlovat, co podle ni jednotlivé vypovédi znamenaji a jak do sebe zapadaji, piipadné ¢im
jsou dulezité. Analyza mohla byt mozna trochu propojengjsi, jelikoz néjaké zjisténé informace
se prolinaji vice, nez autorka prezentuje, a obcas nékteré nosné informace zustavaji
nerozebrany, naptiklad kdyz informantka fikd, ze kvili vysokému prahu maji sluzbu Casto
prazdnou (strana 50). Zaroven neni jasné, jakou roli na tomto misté hraji zminiovana teoreticka
vychodiska, s nimiz, jak bylo feCeno, autorka pracuje spise implicitné.

7. Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace

a) vyborné

b) velmi dobie

c¢) dobie

d) nevyhovuyjici

Odiivodnéni: | Zavérecna kapitola je zvlastni tim, Ze zacina i konc¢i zvlastné. Na zacatku autorka zkopirovala

cil prace a vyzkumné otazky, asi pro pfipomenuti, jaké byly, ale uz s nimi dale nepracuje
(alespon ne explicitné) a na otazky jasné neodpovida. Konec zavéru a celé prace je zase useknuty
a pocitové mi tam schazi n¢jaké zakonceni nebo mozna uvozeni, Ze na zavér si autorka mysli,
ze by bylo dale vhodné pokracovat ve vyzkumu uréitym smérem. ,,Prostiedek* zavéru je ale
kvalitni a dochazi k propojeni poznatkt a literatury z teoretické ¢asti kapitoly, pficemz autorka
nabizi i smysluplnd doporuéeni pro praxi.

8. Hodnoceni formalni stranky prace

a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobfie

d) nevyhovuyjici

Odivodnéni: | Prace je formalné vesmés naprosto v poradku. Nachazeji se v ni drobné nedostatky — obcas

u jediného zdroje.

schézejici ¢arka ve véte, nekdy trochu neobratné formulace a zdroj O’Carroll je v seznamu
literatury zapsan bez nutnych udajt, takze neni zfejmé, o jaky zdroje se jedna, ale je to pouze

9. Hodnoceni piinosu prace pro praxi

a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobie

d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | To je z mého pohledu nejsilngjsi stranka prace, jelikoz se autorce podatilo jasné a srozumitelné

prezentovat poznatky, které zjistila, coz znamena, ze se daji velmi dobie vyuzit i v praxi,
pri¢emz autorka sama nabizi v zavéru i doporueni. Zajimavym je v tomto ohledu naptiklad
poznatek, ze informantky by se vlastné nebranily zavedeni alespoii prvkt harm reduction, ale
obavaji se vétsi agresivity klientli a klientek a dalSich pfedjimanych nasledki, coz se ale
nepotvrzuje tam, kde HR jiz alespon rAmcové implementovali.

10. Otazky k

V praci poukazujete, Ze jako jeden ze zasadnich bodu jste ve vyzkumu vnimala malou

obhajobé erudici informantek (a obecné socialnich pracovniki a pracovnic na azylovych

vysvétlujete?

domech) v souvislosti s drogovou problematikou a adresaci zavislosti, navzdory
skutecnosti, ze zavislosti jsou velmi vyraznym spole¢enskym problémem. Cim si to

11. Celkové zhodnoceni prace

a) vyborng

b) velmi dobie

c) dobie

d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Pro autorku to byl prvni podobny vyzkum, pficemz musim fici, Ze v tomto ohledu odvedla

ohodnotit na velmi dobfe.

velmi dobrou praci a udélala velky progres behem psani DP. Nékteré nedotazenosti v praci
jsou v tomto svétlé pochopitelné a také ocekavatelné. Celkove je myslim férové praci




podpis autora posouzeni

Dne 4. 9. 2024 v Ostravé



