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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do oznacenych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ Posudek oponenta/ky x
Autor/ka prace
Jméno a pfijmeni: Matous Waller
Nazev prace Rozvoj Easopisu Revolver Revue od listopadu 1989 do soudasnosti
Autor/ka posudku
Jméno a pfijmeni: Radek Maly
Pracovisté: KZ IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE(, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchylenti je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdiivodnéné a je zdtivodnéné, ale neni v praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace X O O U O
1.2 | Technika prace O X O U O
1.3 | Struktura prace X O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace neodpovida tezim ve své metodologii, avSak tako zména je zdtivodnéna a zadouci.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Urovei zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili A
2.5 | Pavodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Z hlediska hodnoceni obsahu vysledné prace nemam k praci vyrazngjSich vytek.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na $kale A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavért A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, Groven, pfimeéfenost poznamkového aparatu A
3.4 | DodrzZeni citacni normy A

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.

Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,

nedoporucte praci k obhajob¢ a ve ,,zdlivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)
3.5 | Jazykova a stylisticka uroven prace B

(Pokud je opakované porusovéana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Matous Waller vavodu své diplomové prace pfipadné zminuje, ze diplomovych ¢i bakalarskych praci
zabyvajicich se casopisem Revolver Revue vzniklo jiz vice. Tim spiSe ocenuji autorovo nasazeni pii podrobné
analyze tohoto Casopisu na zdklad¢ jeho vyvoje od devadesatych let do soucasnosti a jeho schopnost pfinést do




tématu néco nového. Tuto novost vnimam piedevsim v systematicnosti a dikladnosti, s jakou autor postupoval,
aniZz by prace tratila na své ctivosti a presvédCivosti A samoziejmé nelze opomenout aktudlni piesah k
soucasnosti.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, piivodnost tématu a zavért apod.)

Praci Matouse Wallera povazuji za zejména silnou v jejim zavéru. Ten neni pouhym shrnutim dosazenych
vysledku, ale skutecné pronikavou interpretaci toho, pro¢ tento specificky casopis (Iépe kulturni revue) stale
vychazi navzdory bezutésné ekonomické situaci v oboru. Dale bych chtél vyzdvihnout funkénost pfilohy a
prehlednost tabulek, které jsou nabité nikoli samoucelnymi informacemi. Celkové praci hodnotim stupném A
v naprosté vetsing kritérii, praci proto doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni stupném vyborné.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Jak vidite budoucnost Revolver Revue?
5.2 Click or tap here to enter text.
5.3 Click or tap here to enter text.
5.4 Click or tap here to enter text.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
X Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro piipadnou shodu nad 5%:
[ 6.1 | Click or tap here to enter text. |

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnocent)

Ax B CO DO EUO  F (nedoporuéuji k obhajobe)[]

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCEN]
Click or tap here to enter text.

Datum:16.8.2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt piislu§né katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




