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Pfipominky a naméty:

K formdlnim ndlegitostem prdce: V Uvodu prace schazeji ¢asti, které jsou pro veskeré odborné texty
zavazné — rozbor prament a literatury.

Soucasti historiografického femesla je také uméni citovat a parafrazovat své zdroje, zde vsak
schazeji u doslova prevzatych casti uvozovky a prace se zdroji tedy neni ¢tenafi uplné zfejma.
Navic tyto dlouhé citace (nejdelsi na s. 36) zapficinily, Ze se autorka pohybuje na hranici plagiatu
(pfi kontrole vysla44% podobnost s jiz existujicimi texty).

7. opakovanych typografickych prohfeskt upozornuji na chybné pouzZiti spojovnik a osamocené
stojici spojky na konci fadku.

U odkazu na internetové zdroje schazi datum pfistoupent.

K obsahu prdce: V tvodu autorka nastinuje déjiny pfedmétu svého zajmu, tedy Humoristickych

listd, nicméné velmi schematicky, nékteré véci jsou feceny pouze velmi schematicky a spise
vzbuzuji dalsf otazky nez by pfinasely odpovedi.
V prabézném vykladu neni vzdy zcela jasné, zdali se mluvi o obecnych dobovych rysech humoru

¢i konkrétné o poznatcich ziskanych na zakladé prace s Humoristickymi listy.

Proc¢ autorka hovoif o rozboru monotematickych cisel jako o praktické casti prace? Domnivam
se, ze toto oznacen{ neni zcela pfipadné, vzhledem k tomu, Ze s periodikem pracuje jiz
v pfedchozi ¢asti.



Zaver prace je velmi strohy a neifka nic o tom, k ¢emu autorka vlastn¢ dosla a podafilo-1i se ji
nalézt odpovédi na otazky polozené v uvodu.

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni hodnoceni:

Na praci je zfejmé zaujeti, s nimz ji Zuzana Machackova zpracovala. Pfesto se nevyvarovala
nekterych formalnich chyb a také nedostatka v celkovém usporadani vykladu. Praci naopak
povazuji za zdafilou po jazykové strance.

Vzhledem k uvedenému navrhuji pfijmout paci k obhajobé a navrhuji hodnoceni: velmi dobfe.

Otazka k obhajobe¢:

Jaka byla stranickost Humoristickych listd pfed reformou Vilimka mladstho a jaka po ni?
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