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Oponoval (u externich oponentti uved’te téz adresu a funkci v rdmci instituce):
1. OBSAH A CiL PRACE (struéné informace o praci, formulace cile):

Autor zkouma volebni programy nejsiln€jSich némeckych politickych stran do Evropského
parlamentu v r. 2024 prizmatem konceptu ,,Evropské federativni republiky* znamé némecké
politolozky Ulrike Guérot, ktery jako dlouhodobou finalitu evropské integrace postuluje — v
,»idealnim*, hypotetickém piipad¢ - vytvoteni svébytného evropského naroda a Evropskou unii
jako federalni stat. Vyzkumna otazka zni, do jaké miry tento ,,fatazijni koncept odpovida
realnym zaméram hlavnich politickych stran v nyn&jsi situaci. Analyzuje programy téch stran,
AfD, SPD a Biindnis 90/Die Griinen) a zaroven piedstavuji viceméné Giplné spektrum nazori
némeckych politickych elit (resp. i vefejnosti) na soucasnou podobu EU a jeji budoucnost.
Zvetejnéné volebni programy autor analyzuje optikou péti strukturalnich kategorii, jejichz
realizace by ve vysledku smétovala k postupnému vzniku evropského federalniho statu. Tyto
kategorie byly autorem z federalistického konceptu Ulrike Guérot pro potieby této prace
ptesngji formulovany, resp. vyabstrahovany, a sice 1. solidarita a socialn¢ integrovana
spolecnost, 2. rovnd obcanska a politicka prava, 3. spole¢na mocenska projekce, 4. spolecna
ekonomika a primysl a 5. univerzalni evropské ob¢anstvi. Soucasné evropské volebni
programy (né€kdy strucné, napt. u AfD, jindy velmi podrobné, zejména u B 90/Die Griinen)
jsou retrospektivné kontextualizovany ptedstavenim hlavnich a dlouhodobé piisobicich
némeckych Leitbilder o Evropé a jejim uspofadani, resp. i povaleénych némeckych piedstav
o vlastnim narode¢ a jeho (sebe)definici.

2. VECNE ZPRACOVANI (néroénost, tviiréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické
a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Pomérné narocné téma autor zpracoval na zakladé velmi reprezentativniho souboru pramend a
literatury. Formulace vyzkumné otazky, resp. samotny vybér konceptu Ulriky Guérot muze
byt diskutabilni, nicméné propracovanost a krajni federalistickd pozice tohoto konceptu
umoziuje téma finality EU piehledné a témét didakticky ,,nasvitit a nastavit pro analyzu
programu politickych stran jasna kritéria. Ocenit lze i ,,pteklopeni® kvalitativni analyzy do
kvantitativniho vyjadfeni v podobé zavére¢nych tabulek, detailné predstavujicich rozloZeni
programovych bodii mezi jednotlivymi stranami.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Diplomova prace Adama Dvotacka se vyznacuje kultivovanym a v€cné presnym jazykovym
projevem, ktery bohuzel u jeho generacnich vrstevnikii nebyva bézny; na této zvlaste



poté&sitelné skute¢nosti nic neméni ani par drobnych pieklepd. I ostatni formalni nalezitosti
jsou v poradku.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v
systému:

[X ]Theses [ X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly: Overall similarity 2 % (Theses), 13 % (Turnitin), pfevazné se
jedna o bibliografické odkazy, tj. originalita textu je v normé.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Formulované cile obhajované prace a zodpovézeni vyzkumné otazky (viz bod 1) byly
bezpochyby naplnény. Za jedinou diskutabilni pasaz povazuji kapitolu 2.1 (Narod.: historicky
kontext a paralely k vyvoji EU), v niz jsou — alesponi z pohledu historika — uméle polarizovany
(dokonce i na pravolevé ose) ,tradiéni” etnonacionalné-kulturni a jazykové definované
koncepty naroda, vychazejici ovSem i z charakteristiky modernizaénich procesti v 19. a 20.
stoleti, a ,,progresivni‘ koncepty zdtraziujici pfedevsim vili spoleéenstvi lidi Zit ve vzajemné
solidarité. V fad€¢ téchto koncepti (soudobému diskursu napi. stdle dominuje Benedict
Anderson) se tyto charakteristiky prolinaji ¢i stoji vedle sebe. Je Skoda, ze vedle némeckych
predstav o vztahu naroda a statu (resp. federaln¢ usporadaného statu) autor nezminil §vycarsky
model Willensnation, ktery tuto umélou polarizaci do zna¢né miry neguje a zdanlivé
protichiidné charakteristiky v ném splyvaji.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAIJOBE (jedna az tfi):

V predlozené praci oponent postrada analyzu evropského volebniho programu FDP, tj. hlavni
a kliCové strany pulsobici v tradicich obou hlavnich vétvi némeckého liberalismu. Ta hrala
v evropské politice SRN uz od jejiho vzniku pomérné dilezitou roli a jeji politici opakované
fidili Auswartiges Amt. Spitzenkandidatin FDP a ALDE Marie-Agnes Strack-Zimmermann
byla navic v pfedvolebnich debatach silné prezentni, patii navic k velmi oblibenym némeckym
politiCkam. Autor by mél béhem rozpravy vysvétlit, pro¢ tuto historicky dalezitou stranu
z analyzy vyloucil — ¢isté mechanické zdivodnéni na zakladé slabého volebniho vysledku (5,2
%) piili§ neobstoji. Béhem obhajoby by tudiz mél a mohl evropské priority FDP na zakladé
jejiho programu predstavit.

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobfe, E dobfe, F nevyhovél):

Diplomovou praci Adama Dvofacka doporuéuji k obhajobé a navrhuji — v zavislosti na
pribéhu ustni obhajoby - jeji klasifikaci v rozmezi A-B.

V Praze 9. zati 2024

(PhDr. Miroslav Kunstat, Ph.D.)






