Posudek oponentky prace

Nazev prace:

Typ prace:
Hodnoceni prace:
Oponentka prace:

Resitelka prace:

Smrt celebrity a parasocialni truchleni
bakalarska

nedoporucuji k obhajobé

PhDr. Helena Lipkova, Ph.D

Markéta Pauzarova

1. Hodnotici kritéria prace a bodové ohodnoceni

Obsahové posouzeni prace (max. 70 bodu)

Aspekt prace Vysvétleni Body
Kvalita shrnuti souc¢asného Prace odkazuje na nékteré zasadni celosvétové uznavané
stavu pozndni, pouZivdni od- autority v oblasti parasocidlnich vztaht a technologicky- 4
borné terminologie, zohlednéni zprostfedkovaného truchleni. PouZita terminologie je v né-
riiznych pohled(i na téma prdce kterych ¢astech prace spravné pouZita, vétSinové vsak BP
napsana neakademickym, familidrnim jazykem. V tomto
kontextu je obtizné hodnotit pouZiti odborné terminologie
v celé komplexnosti.

Definice cild, vyzkumnd otdzka a Cile prace jsou v zadani jasné stanoveny. V praci jsou viak 3
jeji zasazeni do souc¢asného splnény jen ¢asteéné, a to vé. komparace socidlnich a tradi¢-
stavu pozndni nich médii viz nize.
Metodologické zpracovani vy-
zkumné otazky, vysvetleni volby | studentka pouziva kombinaci vice vyzkumnych metod. Ana- s
vyuzité metody s ohledem na vy- | lyza komentdFi ze socidlnich siti je Fadné zdGvodnéna a je
zkumnou otdzku v souladu s cili prace. Dalsi pouZité metody jsou ve vztahu

k cildm prace zcela nebo ¢astecné sporné — viz nize. Chybi

dokumentace nékterych provedenych krokd vyzkumu.

Analyza, interpretace vysledki a
formulace samostatnych zavéri | Postup analytickych praci neni dostate¢né zdokumentovan. g
vC. zohlednéni souc¢asného stavu | Interpretace vysledk je zajimava, nicméné na mnoha mis-
pozndni tech neodpovida zjisténym skutecnostem.
Invence, inovativni a plvodni Prace je inovativni a vénuje se zajimavému, aktudlnimu té- 8
pristup matu.
Pocet bodt (obsah) 28




Formalni posouzeni prace (max. 30 bodi)

Aspekt prace Vysvétleni Body
Formdlni struktura prdce a ndvaz- Formalni struktura prace a ndvaznost kapitol odpovidaji po-| 10
nost kapitol #adavk(im na BP.
Aktudlnost zdrojd, korektni cito- Studentka soustavné zamériuje citace a parafraze, stfida ci- 3
vani, cizojazycné zdroje tacni styly. Cizojazy€né zdroje jsou v praci zastoupeny.

Slohové zpracovdni a gramatickad
sprdvnost Stylistika prace je pro dany typ zavérecné prdace zcela nepfija- 1
telnd. Prace neni napsdna odbornym jazykem, ktery se oce-
kava v akademickém prostredi. Nékteré véty viibec nedavaji
smysl. Nékteré ¢asti textu jsou zcela nesmysiné zietézené.
Text je také doplnén velkym mnozstvi nevhodnych lidovych
réeni a citatl, které do akademické prace nepatfi. V textu se
objevuiji i gramatické chyby vE. chyb v interpunkci.

Pocet bodt (forma) 14

CELKEM BODU 42

2. Komentar k hodnoceni prace

PfedloZend BP se vénuje zajimavému tématu, které byva bohuzel ¢asto upozadovano — tematice technologicky
zprostfedkovaného parasocidlniho truchleni nad umrtim celebrity.

Na predloZené praci pozitivné hodnotim vybér tématu, logickou strukturu celé prace, predstaveni tématu pa-
rasocidlniho truchleni i snahu o triangulaci vyzkumnych metod. PfedloZeny text povaZuji za obstojny zaklad,
ktery po provedeni potfebnych Uprav mlize dostahnout na mnohem vyssi celkové hodnoceni. Za timto ucelem
predkladam ndsledujici komentare a navrhy na zlepseni:

- Abstrakt: Abstrakt doporucuji pfepsat a upravit tak, aby vyjadfoval skutec¢ny obsah prace, a to v sou-
ladu se zadanim v SIS. V soucasné podobé nejen neodpovida samotnému obsahu prace a jejimu za-
dani, ale je i matouci a jeho vyznéni mize vyvoldvat pochybnosti, proc je téma viibec zpracovavano na
Ustavu se zamérenim na oblast informacnich studii. Viz mmj: ,Prdce by méla prinést svézi pohled na
proZivani smrti v kontextu parasocidlnich vztaht a méla by odpovédét na otdzku, jestli se toto proZivani
lisi od truchleni nad smrti blizké osoby.“

- Stavajici text Uvodu by se vice hodil do PFedmluvy prace (napft. zdGvodnéni volby). V Uvodu by se méla
studentka spiSe zaméfit na zasazeni celého tématu do kontextu informacni védy a ji sledovanych feno-
mén( a pak dale do teoretického zasazeni prace do SirSiho kontextu. Nedoporucuji uvadét, co bude
obsahem jednotlivych kapitol. Zcela doporucuji vypustit obecné proklamace typu ,Jednotliva témata
jsou rozdélena do kapitol, které dovysvétluji dalsi podkapitoly.” (str. 10). Také doporucuji vynechat vy-
razné omezit mnozstvi citatll na zacatku kapitol. V textu je nutné retézit véty tak, aby na sebe logicky
navazovaly a argumentacné se systematicky rozvijely. Naptiklad neni mozné uvést: ,Jisté ale je to, Ze
smrt je nevyhnutelnym koncem kaZdého Zivota na Zemi. Dokazuji to i priizkumy Ceského statistického
ufadu, ktery loni evidoval asi 120 tisic umrti (CSU, 2024“). Nutné je také vynechat neodborné &asti
textu jako napf. na str. 10: ,Vzpomerime jen pdr, béZné pouZivanych slovnich spojeni s tématikou smrti:



Couhd mu parte z kapsy, vsichni tam musime, nevis dne ani hodiny. VZdyt i havlickobrodskd radnice mad
v priceli kostlivce s kosou, na které je latinsky ndpis ,,Qua hora nescis“, neboli ,,Kterou hodinu nevis”
nebo ddle v textu pftislovi ,uZ se kdci v nasem lese” zde sedi vic, neZ kde jinde a ¢lovék si uvédomuje, Ze
smrt miiZe pFijit kdykoliv.“ | kdyby se tyto €asti objevovaly v plvodni Ri¢anové préaci, do textu BP se ne-
hodi a pro praci nemaji v uvedené podobé zadny pfinos.

Prace se také nevénuje tematice komunikace smrti ve vztahu k citlivé a specifické skupiné déti, uve-
dené argumenty doporucuji nahradit jinymi.

Doporucuji omezit tematiku smrti a jejiho zpracovani na nezbytné minimum a dlsledné pracovat s ci-
tacemi. V celé préci studentka pracuje velice chaoticky s parafrazemi, citacemi a cita¢nimi styly (str. 10,
11, 14, 16, ....). VSechny tyto aspekty je tfeba opravit a sjednotit. U ¢asti vénované tematice smrti z po-
hledu jinych védeckych specializaci (napf. psychologie, sociologie), doporucuiji vice pouZivat citace, aby
nedochazelo k nezadoucim posuniim vyznamu.

Je nutné odstranit nelogické sekvence vét: pf. ,,Nikdo nevime, jak samotny akt umirdni probihd. Ne-
vime, co je po smrti, a to nds dési. Lidé se navic dozZivaji ¢cim ddl tim vyssiho véku a diky obrovskému
medicinskému posunu se zvysuje i vék umrti”. Jaky ma toto sdéleni smysl pro text prace? Co z néj vy-
plyva?

Parafraze je nutné upravit tak, aby ddvaly smysl. Neni napfiklad jasné, co chcete fict v ¢asti,, Vyzkum-
nice Helena Kisvetrova a Jaroslava Krdlova stanovily nékolik kategorii, do kterych mizZeme strach a Uz-
kost ze smrti zaradit. MiZe jit tedy o: e Zivot ohroZujici nemoc, ® prostredi, ve kterém se nemocny na-
chazi, ...”“ Je pravdépodobné, Ze se nejedna o kategorie, do kterych zafazujeme strach a lzkost, ale
spiSe faktory, které prozivani strachu a Uzkosti ze smrti ovliviiuji. Podobnych vyznamovych posunt je

v préci velké mnozstvi.

Priklady, které v textu uvadite, musi byt pfiméfené a odpovidajici. Doporucuji zvazit uvedeni ,boha“
(str. 16) jako priklad parasocialniho vztahu. Pokud tak chcete ucinit, doporucuji odvolat se na odborny
zdroj, ktery toto pouZiti zdlvodriuje.

Pokud jsou v textu predloZeny argumenty a posléze je uvedeno, Ze s nimi nékteti odbornici nesouhlasi,
je vhodné uvést i protiargumenty (Giles, str. 17).

Je nutné provést stylistickou korekturu. Nutno odstranit/upravit napf. ,naproti Jejimu velicenstvu”,
Lidioti“, Jak uZ jsme si v drive vysvétlili, socidlni sité slouzi lidem z velké ¢dsti pro propojeni mezi sebou,
hleddni novych prdtel a sdileni svych Zivotd, protoZe ,,co neni vyfocené, jako by se nestalo”, ,Sipova
slova potvrzuje rok 1964, kdy Gott ziskdva svého prvniho — v té dobé jesté — Zlatého slavika”,
,Prakticka ¢dst bakaldfské prdce se podivd na konkrétni priklady truchleni”, ,,Po prostudovdni teore-
tické cdsti by mél byt utvoreny komplexni ramec problematiky a nemél by byt problém s pochopenim
silnych emoci fanousku pri takové ztraté”, ,Autorka tedy nevybirala komentdre podle svého

urceni. Ddle je potreba uvést, Ze bakaldrska prdce obsahuje i vybrané komentdre, které autorka
podrobnéji rozebira”. ,,Smutné smajliky“ doporucuji nahradit emotikony vyjadfujicimi smutek.

Pokud vyvozujete zavéry, pak tak musite ¢init korektnim zplGsobem. Pokud se napf. odkazujete na vy-
jadreni k mite vyuzivani internetu, nemuzZete si je bez dalSiho vztahnout jen na socialni sité. Dale

v textu, kde jsou prezentovany vysledky vyzkumu, nelze vyjadieni fanouska: ,Svét uZ nikdy nebude jaky
byl do vcerejsiho vecera” interpretovat timto zplsobem , Autor zde piSe, Ze svét se najednou, po smrti
Gotta zméni. Vnimd tak zpévdka jako natolik dileZitou osobu, Ze jeho smrt ma dopad na cely svét a na
vSechny lidi”“ . Chyb tohoto typu je v textu mnohem vice.

Predstaveni K. Gotta doporucuji omezit na jednu kratsi kapitolu, vyhodit ¢asti textu, které nerozvijeji
téma préce. Upravit text tak, aby daval i z historického hlediska smysl (viz napf. 27 — turné po Sovét-
ském svazu nebyly v dané historické etapé pro osobnosti typu KG vyjimecné). Text ,Jména ndsleduji-
cich tfi kapitol odkazuji na ndzvy Gottovych pisni — nejednd se tedy o Zddny autorcin zamer,

jakkoliv se snaZit o bdsnické projeveni“ — doporucuji zcela vyhodit.

Neni jasné, jaky je poukazovany rozdil mezi parasocialnim smutkem a parasocialnim truchlenim v pro-
stfedi soc. siti. Nutno vysvétlit.

Z pohledu metodologické Cistoty prace je nutno zapracovat na doplnéni a zdGvodnéni jednotlivych
krokl vyzkumu. Musi byt patrné, proc byly k ziskani odpovédi na stanovené vyzkumné otazky zvoleny
pravé predlozené vyzkumné metody. Neni kupfikladu jasné, pro¢ u mapovani komentarl na socialnich
sitich je striktné zohledfovano ¢asové hledisko (prvotni informace o umrti), zatimco v dalSich ¢astech
vyzkumu ¢asové hledisko zcela padd. Neni také jasné, proc byly dotazniky rozesilany do cilové skupiny,



kterd — jak z vysledk( vyplyva — z velké &asti viibec nepatfila mezi fanousky KG. Casovy odstup je navic
tak velky, Ze je krajné nepravdépodobné, Ze by si Ucastnici realisticky pamatovali, jak danou udalost
prozivali (viz vyzkumné studie na toto téma).

U analytické ¢asti préce je zadouci vysvétlit zvolenou metodu kédovani.

Ve vysledcich vyzkumu je potfeba Sifeji rozebrat zmifiované odlisnosti socialnich a tradi¢nich médii ve
vztahu k tématu.

Rozhodné doporucuji vynechat nepodloZzend, nepravdivé fetézend a chaoticky seskladana tvrzeni typu
»Nechceme se o ni nijak bavit a o ndm blizké umirajici se Castokrdt ani neumime postarat. Posildme je
do specializovanych center, nebo si domlouvdme asistentku, kterd nam s tézkou situaci pomiZe. Pri-
zkumy ale prokdzaly, Ze lidem v termindlnim stdadiu takové podminky nevyhovuji.” Opét je nutno se vy-
varovat chyb pfi interpretaci vysledk( viz napf. ,Analyza dat z dotaznikového setfeni potom upresnila,
Ze lidé si Casto ani truchleni nepfipousti. Tvrdi, Ze je Gottova smrt nezasdhla, ale presto o ni hovofili s
blizkymi, nebo si poustéli jeho pisné.”

3. Otazky ci tematické okruhy k obhajobé

Prosim o reakci na vySe uvedené komentare.

Co znamena odkaz na OpenAl v seznamu literatury? K ¢emu byl OpenAl pouzit?

Jak byly v rozhovorech s novinafi zpracovany etické aspekty prace pt. informované souhlasy?

4. Zavérecné zhodnoceni

Praci nedoporucuji k obhajobé.

V Praze dne 12.8.2024

jméno a pfijmeni zhotovitelky posudku

Tabulka k hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci Hodnoceni
83 az 100 bod Vyborné (1)
66 az 82 bodl Velmi dobre (2)
50 az 65 bodl Dobre (3)
49 bodl a méné Neprospél/a, nedoporuceno k obhajobé

PhDr. Helena Lipkova, Ph.D.




