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1. Hodnotici kritéria prace a bodové ohodnoceni

Obsahové posouzeni prace (max. 70 bodu)

Aspekt prace Vysvétleni Body
Teoretickd ¢ast prace trochu trpi autorcinou touhou postih-
Kvalita shrnuti sou¢asného sta-  |nout problém v co nejvétsi ifi. V ramci zavéreénych konzul-
P ) y
vu pozndni, pouZivani odborné  [taci byla nastésti vétsina odbolek vyrazné zkracena, ale do- 5
terminologie, zohlednéni riiz- porucoval bych zajit jeSté dal a tomu, co se pfimo netyka
nych pohledi na téma prdce nasledného vyzkumu, se samostatné nevénovat vibec a na-
opak rozsitit resersi literatury pfimo k tématu.
Dakladnéjsi literature review na urovni nikoli obecné litera-
Definice cilli, vyzkumnd otdzka a [tury, ale konkrétnich text o smrti celebrity by zde velice >
jeji zasazeni do soucasného sta- |prospélo i jasné&jsi definici vyzkumného zaméru a jeho zasa-
vu pozndni zeni do oborového kontextu. Otazky jako takové jsou ale
v poradku.
Metodologické zpracovani vy-  |Cesta od vyzkumného zaméru k otdzkam a nasledné kon-
zkumné otdzky, vysvétleni volby |krétnim metodam by méla byt explicitnéjsi jak pro dobro
vyuZité metody s ohledem na Ctenare, tak hlavné autorky béhem vyzkumu (aby védéla, "
vyzkumnou otdzku pro¢ danou metodu vlastné dél3). V analyze vysledki se toto
Castecné dafi napravit ex-post.
Analyza, interpretace vysledki a
formulace samostatnych zavérd V analyze cenim napojeni na teoretickou ¢ast a terminologii
v zohlednéni soucasného stavu citovanych autord, vice ve slovnim komentafi. 13
pozndni
Invence, inovativni a pivodni Zajimavy, pavodni a ambiciézni pfistup, jen lehce neorgani- 8
pristup zovany.
Pocet bodu (obsah) 43

Formalni posouzeni prace (max. 30 bodti)




Aspekt prace Vysvétleni Body

Formadilni struktura prdce a ndvaz- Struktura a ndvaznost je dobra. 8
nost kapitol

Aktudlnost zdrojd, korektni citovd- | v préci se vyskytuji drobnéjsi chyby a nesoulady v in-text 6
ni, cizojazycné zdroje citacich které by vyresilo pouziti citacniho manazeru. Zdroje

jsou cizojazy¢né a aktudlni.

Slohové zpracovani a gramaticka Jazyk prace je misty zbyteéné literarni. Stejné tak prace s
sprdvnost informacemi jde v Uvodnich pasazich nékdy cestou Uvahy 3
spiSe nez akademického textu. | zde autorka na zakladé
zpétné vazby udélala v kratkém case velky posun, ktery
ocenuji - opét by se ale dalo zajit jeSté dal. Vétsi mnozstvi
gramatickych chyb jsem nezaznamenal.

Pocet bodu (forma) 17

CELKEM BODU 60

2. Komentar k hodnoceni prace

Z pozice vedouciho musim ocenit mnoZstvi intenzivni prace na zapracovavani zpétné vazby, které autorka vy-
konala ve velmi kratkém ¢asovém Useku pred odevzdanim. Prace se béhem tfi tydnid vyrazné posunula sprav-
nym smérem. To ale neznamena, Ze napfriklad planované metody sbéru a analyzy dat nemély optimalné byt
konzultovany predem.

v/ vrve

Teoreticka ¢ast prace stale trochu trpi autoréinou touhou postihnout problém v co nejvétsi §ifi. Site tu bohuzel
neni definovana tim, co pochopeni problému skute¢né napomdha, ale tim, kam autorku vede jeji zajem. Baka-
larska prace neni nafukovaci a je v ni potfeba tyto odbocky co nejvice krotit. V rdmci zavérecnych konzultaci
byla nastésti vétSina odbocek vyrazné zkracena, ale doporucoval bych zajit jesté dal a tomu, co se pfimo nety-
ka nasledného vyzkumu, se zkratka samostatné nevénovat vlibec (napfiklad strachu ze smrti) a namisto snahy
o obecné definice celebrity a socidlnich siti se pfimo vénovat shrnuti poznatk( existujicich text o smrti ce-
lebrity. Napftiklad "faze truchleni" uz mohou byt zajimavé, ale k ¢emu je vyjmenovavat, pokud s nimi nasledny
vyzkum uZ nebude pracovat? Naopak postradam treba vysvétleni rozdilu smutek a truchleni, tedy pojm, se
kterymi vyzkum pracuje opakované.

Jazyk préce je misty zbytec¢né literarni. Stejné tak prace s informacemi jde v Uvodnich pasazich nékdy cestou
Uvahy spiSe nez akademického textu. | zde autorka na zdkladé zpétné vazby udélala v kratkém case velky po-
sun, ktery ocenuji - opét by se ale dalo zajit jesté ddl. Literarni charakter rozvijeni myslenky je ctenarsky zabav-
ny, ale v akademickém textu nékdy frustrujici. Ve valné vétsiné pripadl se ale nakonec k ozdrojované myslence
dopracujeme. Celkové je teoreticka ¢ast pomérné logicky vystavénd, dobie propojena a v ¢astech vénovanych
tézisti prace pracuje s kvalitnimi cizojazy¢nymi zdroji, které prevazné korektné cituje. Prosim ale o vysvétleni
nahlé zmény zplsobu odkazovani v kapitole o Karlu Gottovi.

Vyzkumna cast vyuziva kombinace analyzy komentart na facebooku, komentard pod ¢lanky v médiich, dotaz-
nikového Setfeni a v podstaté expertnich rozhovor( a dava tak tusit, Ze pokud nemame pred sebou tfisetstran-
kovou disertaci, bude muset jit o spi$ povrchné provedené metody. V prvni verzi prace metody jen velmi mélo
smérovaly ke spole¢nému cili a krom dotaznik( pracovaly s prilis malo daty. To se podafrilo napravit do té miry,
do jaké to jen s jiz sebranymi daty bylo mozné: Dotazniky trpi jednak "dostupnostni" konstrukci vzorku na soci-
alnich sitich, jednak otazkami, které jsou hodné obecné a se zbytkem vyzkumu spiSe malo propojené. Vysled-
kem tedy je hodné vyplnénych dotaznikl s malou informacni hodnotou ve vztahu ke zkoumanym otazkam.



Ptispévek védéni tu spatfuji alespon v nasledné kratsi analyze délici vzorek na zakladé namérenych promén-
nych a srovnavajici vzniklé podskupiny mezi sebou. Jakkoli bych takto vzorek v idedlnim pripadé nekonstruoval,
vysledky zajimavym zplsobem poukazuji pfinejmensim na v literature dobfe popsany jev - tedy Ze Zivot ce-
lebrity ma méritelny dopad i na Zivot ¢lovéka, ktery neni jejim fanouskem.

Dva kratké rozhovory s medidlnimi pracovniky jsou bezpochyby zajimavym dokreslenim, ale tézisté prace jed-
noznacéné vnimam v analyze komentard na socialnich sitich a pod ¢lanky v tradi¢nich médiich. Autorka komen-
tare kéduje a fadi do vlastnich kategorii feknéme podle charakteru a intenzity projevované emoce a v nich
nasledné rozebira a interpretuje jeden vybrany komentar, ktery kategorii zastupuje. Interpretace je nékdy po-
nékud kreativni a méla by pfinejmensim fikat, Ze "xy mGZeme interpretovat jako znamku ***" a ne Ze "xy zna-
mena Ze ***" Déleni samotné je smysluplné (vy¢niva z néj jen kategorie "cizojazycné"), i kdyz by mélo byt lépe
vysvétleno a idedlné aplikovano na vsechny zdroje komentara stejné tak, aby nakonec bylo mozné jednoduseji
srovnat rizna online prostiedi mezi sebou. Tyto zavéry se v praci ale nalézt daji (napfiklad absence negativnich
komentard na oficidlni FB strance, pfipadné jiné komunikaéni normy médii - GIFy na FB apod.) a doporucil bych
je k obhajobé zdlraznit a shrnout. V analyze cenim napojeni na teoretickou ¢ast a terminologii citovanych au-
tord.

Celkové by vyzkumna ¢ast nejvice tézila z opravdu dikladného provedeni jedné vyzkumné metody namisto
nékolika povrchnich - napfiklad drZzet se komentaf(i a sebrat je na vice mistech a tfeba i s delSim odstupem
¢asu ode dne umrti a sledovat vyvoj jejich nalady. Presto se, myslim, podarilo dosahnout nékterych zajimavych
zjisténi. Prace neni definitivni odpovédi na otazku fanouskovského prozivani dmrti celebrity, ale mize byt za-
jimavou inspiraci pro dalsi vyzkumniky. Navzdory pfipominkdm praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim
dobre, nebot poZadavky na bakalarskou praci z mého pohledu napliuje.

3. Otazky ci tematické okruhy k obhajobé

Pokuste se pro potreby predstaveni prace jesté jednou dikladné projit a syntetizovat vysledky vyzkumu tak,
abyste zdlraznila, co zajimavého (ne nutné prekvapivého) vyslo, jak se to vztahuje ke stavajicimu védéni a jak
byste na poznatky navdazala, kdybyste ve vyzkumu pokracovala.

Optimalné literaturou podloZené vysvétleni rozdilu smutek a truchleni.

Prosim o vysvétleni ndhlé zmény zplsobu odkazovani v kapitole o Karlu Gottovi (moZna za nim je logika!)

4. Zavérecné zhodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé se znamkou dobfe.

V Praze dne 20.8.2024
jméno a prijmeni zhotovitele/ky posudku

Tabulka k hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci Hodnoceni
83 az 100 bodl Vyborné (1)
66 az 82 bodl Velmi dobre (2)
50 aZ 65 bodu Dobre (3)
49 bod(l a méné Neprospél/a, nedoporuceno k obhajobé




