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1. Hodnotici kritéria a bodové ohodnoceni

Obsah prace (max. 70 bodii)

Aspekt prace Komentar Body

Kvalita shrnuti soucasného stavu Soucasny stav poznani je v praci popsan spiSe naznakoveé na 5

pozndni, pouzivani odborné pozadi faktografického vykladu.

terminologie, zohlednéni riiznych

pohledii na téma prdce.

Definice cilil, vyzkumnd otdzka a Cile jsou definovany jasné a vyzkumna otazka formulovana 10

jeji zasazeni do soucasného stavu | odpovidajicim zptisobem ve vztahu k sou¢asnému stavu

pozndni. poznani.

Metodologické zpracovdni Metodologické zpracovani odpovida tématu prace, ale 15

vyzkumné otdzky, vysvétleni volby | vysvétleni paradoxné nezminuje rozbor knizni produkece,

vyuzité metody s ohledem na ktery je jadrem prace, ale jen metodologické podnéty

vyzkumnou otdzku. z literatury a rozbor normativnich dokumentti a novinového
zpravodajstvi.

Analyza, interpretace vysledkii a Analyza a interpretace vysledki v zasadé odpovidaji irovni 15

formulace samostatnych zdvéri bakalarské prace, ale vykazuji urcité nedostatky, viz

vC. zohlednéni souc¢asného stavu komentar k praci.

pozndni.

Invence, inovativni a piivodni Studentka zpracovala téma spiSe mechanicky. 10

pristup.

Celkem bodi (obsah) 55

Formalni stranka prace (max. 30 bodii)

Aspekt prace Komentar Body

Formdlni struktura prdce a Struktura prace odpovida tématu a kapitoly na sebe logicky 10

ndvaznost kapitol. navazuji.

Aktudlnost zdrojti, korektni Cizojazy¢né zdroje v seznamu zcela chybi; postradam 5




citovdni, cizojazycné zdroje. zejména pokryti tématu ,cenzura®, vice viz v komentari.

Slohové zpracovdni a gramatickd | Slohové zpracovani misty pokulhava, ke gramatice nemam 5
sprdvnost. vaznéjsich namitek.

Celkem bodi (formalni str.) 20
CELKEM BODU 75

2. Komentar k hodnoceni prace

Bakalarska prace Terezy Polackové se vénuje nakladatelstvi VySehrad, které vzdy alespoii do urcité miry
preferovalo duchovnfi literaturu, ve sloZitych letech 1949-1969. Tyto dvé dekady byly poznamenany
takika neomezenou vladou komunistické strany, ktera prirozené duchovnim tématiim neptala. Studentka
svou préaci rozdélila do ti{ hlavnich ¢asti: prvni z nich se vénuje déjinam Ceskoslovenska v uvedeném
dvacetileti, druha vyvoji nakladatelstvi v prvnich priblizné patnacti letech po jeho zaloZeni v roce 1934 a
konecné trreti vlastnimu tématu prace, a to zejména na zakladé rozboru edi¢niho profilu nakladatelstvi

v jednotlivych letech.

Bakalarska prace nemusi vychazet z pivodnich prament, ale je dobré jejich existenci zminit. Tomu
studentka dostala jen ¢astecné, kdyz uvadi: ,Z diivodu nedostupnosti, nizké kvality dochovanych zaznam
a nepristupnosti nékterych dokumentti pro verejnost, nebyly v této praci vyuzity archivni zdroje. Tato
skutec¢nost byla potvrzena korespondenci s Ustavem pro ¢eskou literaturu, Archivem hlavniho mésta
Prahy a Archivem bezpecnostnich slozek, stejné jako komunikaci s doktorem Michalem Pribaném. (s. 8)
Pfitom je snadno dohledatelné, Ze v prazském Narodnim archivu je uloZen fond ,Nakladatelstvi Lidové
demokracie - Vysehrad, Praha“ o rozsahu 12,6 béZnych metri, ktery by byl - vedle korespondence
zainteresovanych osob - nejdutleZzitéjSim pramenem pro hlubsi vyzkum (samoziejmé pokud by nebyl
nepristupny a nezpracovany, jak uvadi online archivni pomftcka).

Asi nevyraznéjsi vytkou je - vedle absence alesporii prehledové zahrani¢ni produkce v seznamu literatury
- pouziti definice cenzury z Ceské terminologické databaze knihovnictvi a informa¢ni védy (TDKIV). Tuto
databazi zpracovavaji knihovnici, a ne odbornici na danou problematiku a v kvalifika¢ni praci by bylo
vhodnéjsi pouzit skutecné odborny zdroj.

Pokud jde o interpretaci provedené analyzy (a tyka se to i nékterych dalsich ¢asti prace), nékteré
formulace jsou znacné zjednodusujici, ovSem v mire, ktera je v bakalai'ské praci jeSté v zasadé pripustna.
Dale bych spise nesouhlasil s formulaci ,[...] dilo O boZi obci napsané sv. Augustinem, vydané ve dvou
svazcich. Jedna se o filozoficky text z 5. stoleti, ktery byl pro komunisticky rezim relativné
nekontroverzni“ (s. 30). Jedna se o text spiSe teologicky neZ filosoficky a jeho zakladnim mySlenkou je
obhajoba kiestanstvi. Toto ¢eské vydani bylo mimochodem vyznamné i tim, Ze se jednalo o novy a (na
rozdil od predchoziho Celakovského pirevodu) moderni pieklad Julie Novakové. Jak plyne z jeji
predmluvy datované v listopadu 1943, byl (asi i vzhledem ke svému rozsahu) pripravovan k vydani delsi
dobu (v tirdzi je imprimatur z listopadu 1945). Jinak u produkce nakladatelstvi z doby kolem roku 1950
postradam zminky o poctech vydavanych exemplari, které u mladsi produkce nechybi. Pritom tdaje

o nakladech je moZné najit v samotnych knihach (napt. preklad Augustinova spisu vySel podle tiraze

v nakladu 2000 vytiski). Studentka se také nevénuje distribuci dél - do jaké miry byla dostupna

v béznych knihkupectvich (u beletrie a odborné literatury lze dostupnost predpokladat, u ucelovych
publikaci urcenych pro lidovou stranu spise ne).




Podle automatické kontroly v SISu prace nevykazuje znaky plagiatu (tedy neobsahuje pasaze, které by
byly shodné s jinymi pracemi, resp. detekované shody je mozné vysvétlit napt. citovanim stejnych delSich
tituld knih apod.).

3. OtazKky c¢i tematické okruhy k obhajobé

Pokuste se definovat cenzuru pro obdobi, kterému se vénuje vase prace, na zakladé reserse v zahrani¢ni
odborné literatuie. Zminte razné diskursy a vénujte se i problému autocenzury.

4, Zavérecéné zhodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou velmi dobfe.

V Praze dne 15. 8. 2024

doc. Mgr. Jindrich Marek, Ph.D.

Tabulka k hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

83 az 100 bodi Vyborné (1)

66 az 82 bodl Velmi dobfte (2)

50 az 65 bodt Dobre (3)

49 bodl a méné Neprospél/a, nedoporuceno k obhajobé




