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Slovni vyjadieni, komentare a pfipominky

Silné stranky pradce:

Z prace je patrny autorcin upfimny zajem o dané téma a médium videoher, ve kterém se autorka velmi
dobfe orientuje. Silnou strankou prace je i jeji aktualnost — nejen diky zaméreni na gender ale i diky
datim, na kterych je vyzkum provadén. Médium videoher se v posledni dobé dostava vice do centra
zajmu a autorka zadroven vybira relevantni herni tituly s velkym dosahem.

Autorka velmi peclivé a podrobné popisuje proces ziskavani a zpracovani textl pro sestaveni korpusu
SFG. Tento proces je i velmi dobfe ilustrovan relevantnimi obrazky/screenshoty. Vyzdvihnout by se méla
i autorcina prace pfi manualni extrakci textli z nékolika videoher pro SFG korpus. Podobnou peclivost a
pozornost autorka projevuje i pfi reportovani vysledkd v analytické kapitole.

Autorka si je védoma mozZinych omezeni svého vyzkumu: prace s mensim mnoZstvim dat a vyuziti
manualné transkribovanych textl fanousky.

Slabé stranky prdce:

V praci chybi hlubsi diskuse vysledk( a jasnéjsi porovnani obou zkoumanych korpust. Autorka v kapitole
4 reportuje konkrétni vysledky analyzy, ale neprovadi jejich hlubsi interpretaci a zasazeni do kontextu
v samostatné, ucelené kapitole. Zavéry predstavené v kapitole 5 jsou pfiliS zkratkovité na to, aby tuto
chybéjici interpretaci zcela nahradily a jasné predstavily rozdily mezi obéma zkoumanymi korpusy.
Prace by si zaslouzila lepsi formalni dpravu. V praci je nekonzistentné pouzivana kurziva pro nazvy dél a
pri odkazovani na literaturu. Nekonzistentni je i odsazovéni odstavcd. Citelnost a prehlednost jsou
umenseny tim, Ze text prace neni zarovnan do bloku. V tabulkach ¢asto chybi popisky sloupcl/fadka a
nejsou tak citelné samy o sobé. Misto pomlcek jsou v textu uzZité spojovniky. DalsSi nedostatky jsem
vyznacila do tiSténé verze.

Otdzky k obhajobé a naméty do diskuse:

1. Autorkanas. 27 pise: , this research will only utilise the raw frequency, which Baker (2023) deems
reasonable when working with a corpora of sample size bigger than one million words (pp. 86).”
Baker zde ale naopak doporucuje u korpust vétsich nez 1 mil. slov vyuzit relativni frekvenci: “An
online tool [...], standardises frequencies by giving them as occurrences per million words. If your
corpus is bigger than a million words, then this is fine.” Pro¢ autorka spoléhala pouze na absolutni
frekvenci?

2. V tabulkach klicovych slov jsou uvadény pouze absolutni frekvence. Jak se v analyze pracovalo
s keyness score a jaky presné byl postup pfti ziskdvani a analyze klicovych slov? Pokud se autorka
zajima pouze o absolutni frekvence muzskych a Zenskych jmen/muzskych a Zenskych roli v obou
korpusech, nebylo by lepsi pracovat s wordlists namisto keywords?

3. Nas. 41 autorka pise: ,It should be noted that some of the collocates recognised by Word Sketch
have been omitted from the analysis as [...] the word did not semantically fit in any of the
predetermined categories”. Kolik kolokatl bylo takto ze studie vynechano? Dala by se v této
mnoziné kolokatl najit nova sémanticka kategorie, kterou Pearce (2008), jehoz kategorizace je
v této kapitole pouZita, neuvadi? Pro¢ nebyly zkoumany i kolokace zajmen , he/she“?

4. V praci chybi kapitola diskuse vysledkd a hlubsi interpretace poznatkll z provedené analyzy a
jejich uvedeni do SirSiho kontextu. Cilem prace je dle autorky zjistit, zda existuje rozdil
v zobrazovani muzl a Zen mezi filmy/seridly a videohrami. Jaka zjisténi v tomto ohledu prace
pfinesla?
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5. [Autorka nikde v praci nezminuje disperzi nebo distribuci klicovych slov v jednotlivych korpusech.
Pfedevsim v korpusu videoher, SFG, kde scénare jednotlivych her obsahuji velmi rozdilné
mnozstvi slov (napf. dle zbézné kontroly The Last of Us Il obsahuje cca 34 tisic slov, zatimco
Horizon Forbidden West obsahuje pfiblizné 118 tisic slov), existuje moZnost, Ze jedna objemna
hra zkresli vysledky analyzy. Brala autorka tuto skutecnost v potaz pfi sestavovani korpusu? Jak
by se pfipadné vyporadala s reprezentativnosti a rovnovahou pfi kompilaci SFG korpusu?]

Dalsi poznamky:

Pozor na to, Ze slova ,cinematography” a ,kinematografie” jsou faux ami. V anglictiné slovo
,cinematography” znamenad ,the art or science of motion-picture photography”. V praci by bylo lepsi
pouzit napfiklad slova ,cinema“ nebo ,film*“.

V bibliografii chybi sedm zdroju, na které je odkazovano v textu: Sterling, McDaniel (2016), Downs and
Smith (2009), Gender Equity Policy Analysis Project (2024), Haris et al., Lauzen & Dozier (2005), Gregory
& Carroll (1978).
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